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Einleitung

»Alle denkende Erkenntnis der unendlichen Wirklichkeit durch den endlichen
Menschengeist beruht daher auf der stillschweigenden Voraussetzung, dafl jeweils
nur ein endlicher Teil derselben den Gegenstand wissenschaftlicher Erfassung
bildet, dafl nur er ,wesentlich® im Sinne von ,wissenswert‘ sein solle. Nach welchen
Prinzipien aber wird dieser Teil ausgesondert?“

Max Weber (1973: 171)

Die vorliegende Untersuchung geht von der These aus, dass zwischen Webers Konzept einer
verstehenden Soziologie und der materialen Studie ,Die Protestantische Ethik und der Geist des
Kapitalismus“ (PE) eine Differenz in Form einer Mehrleistung auf Seiten der PE besteht. Diese
Annahme fuf8t auf der Beobachtung, dass die PE verschiedene Perspektiven auf die Entstehung
sinnhafter Handlungsorientierungen offeriert und sich gleichsam Strategien zu deren
Plausibilisierung identifizieren lassen. Derartige Zusammenhdnge wurden von Weber in den
methodologischen Schriften scheinbar nur am Rande thematisiert und die entsprechenden Passagen
erwecken den Eindruck, dass die Frage nach der Geschichtlichkeit der sinnhaften Handlungs-
orientierungen lediglich als Priamisse bzw. als Begriindung fiir die Notwendigkeit einer
verstehenden Sinnerfassung Beachtung findet.

Dieser angenommene Unterschied kann in aller Kiirze am prominenten Beispiel des Holzhackers!
(vgl. MWG 1/23: 155) veranschaulicht werden: Fiir Webers Konzept einer verstehenden Soziologie
scheint primdr von Bedeutung, welchen Sinn der Akteur mit dem &ufleren Handeln (z. B.
Holzhacken) verbindet, iiber welche Wege die Sinnerfassung erfolgen kann (z. B. aktuell oder

erklarend) und mit welchen heuristischen Hilfsmitteln (z. B. idealtypisch gestiitzte Verfahrensweise)

! Das Beispiel des Holzhackers wird in der Arbeit oftmals zu illustrativen Zwecken genutzt und erwies sich
hierfiir als ungemein wertvoll. Hiermit soll nicht suggeriert oder behauptet werden, dass durch diesen
exemplarischen Rekurs alle Aspekte des methodologischen Standpunkts reflektiert werden.



ein Einblick in das Verhiltnis von verfolgten Zwecken und genutzten Mitteln zu gewinnen wiére
(vgl. MWG 1/23: 152). Inwiefern die Motivation des Akteurs (z. B. Hacken zur Erholung) oder
dessen generelle ,,0konomische Gesinnung“ - hierin wird die Mehrleistung auf Seiten der PE
vermutet — durch gesellschaftliche Einfliisse geprdgt worden ist (z. B. durch sozial vermittelte Ideen
aus dem beruflichen Milieu, innerliche Reaktionen auf jene Ideen, die Erziehung aus dem
Elternhaus, die Eingebundenheit in bestimmte okonomische Strukturen), ist bei jenem Parade-
beispiel wie auch bei weiteren methodologischen Erorterungen Webers scheinbar irrelevant,
gleichzeitig scheint jedoch die PE zumindest implizite Antworten auf die Frage nach den
Urspriingen der sinnhaften Handlungsorientierungen zu enthalten.

Diese Beobachtung bestimmt den weiteren Gang der Untersuchung und fiihrte zu einem

argumentativen Aufbau, welcher sich als Dreischritt beschreiben lasst:

a) Eine Diskussion des Erklarungsprofils von Webers Konzept einer verstehenden Soziologie sowie
exemplarische Beispiele fiir vermutete Mehrleistungen auf Seiten der PE dienen zunéchst der
genaueren Explikation der identifizierten Problemstellung (vgl. Abschnitt I). Hierauf aufbauend
erweisen sich mit Blick auf den aktuellen Forschungsstand

b) jene Argumentationszusammenhinge der materialen Forschung als problematisch bzw. in ihrer
logischen Beziehung zur Methodologie Webers als weiterhin ungeklart, welche in Abschnitt I
zundchst auf eine Mehrleistung auf Seiten der PE hindeuten. Hierbei zeigt eine gegentiberstellende
Untersuchung von Vertretern von Einheitsthesen (vgl. Prewo 1979, Schluchter 1998, Collins 1986a)
sowie Vertretern von Differenzthesen (vgl. v. Schelting 1934, Bendix 1964, Kalberg 2001), dass der
aktuelle Diskussionsstand weiterhin durch offene Fragen und Unstimmigkeiten charakterisiert ist
(vgl. Abschnitt II). Implizite Antworten auf diese Probleme des aktuellen Diskussionsstands lassen
sich tiber

c) einen erneuten rekonstruierenden Blick auf die in der PE enthaltenen Zusammenhinge (vgl.

Abschnitt IIT) und Plausibilisierungsstrategien (vgl. Abschnitt IV) gewinnen.

Ziel dieser Einleitung ist es, diesen argumentativen Dreischritt und insbesondere die Verbundenheit
der einzelnen Schritte nachvollziehbar darzustellen, die mit der PE getroffene Fallauswahl zu

begriinden und solchermafien in den Gesamtzuschnitt dieser Arbeit einzufithren.



Zur Problemstellung: Die methodologisch ungeklart e Frage nach der
Entstehung sinnhafter Handlungsorientierungen

Das vorliegende Forschungsvorhaben wurde von der Annahme geleitet, dass die PE verschiedene
Perspektiven auf die Entstehung sinnhafter Handlungsorientierungen sowie entsprechende
Strategien zu deren Plausibilisierung enthélt und sich hierdurch im Vergleich zum Erklarungsprofil
von Webers Konzept einer verstehenden Soziologie eine rekonstruierbare Mehrleistung eroffnet.
Ziel von Abschnitt I ist es, fiir diese angenommene Mehrleistung eine klare Differenzthese zu
formulieren (vgl. Kap. 1) und diese mit Hilfe von exemplarischen Beispielen aus der PE und einem
vergleichenden Blick auf die heuristischen Postulate und methodischen Konzepte der
methodologischen Schriften’ zu plausibilisieren. Das Vorgehen und die Strategie der Darstellung

sind mehrstufig angelegt und werden im Folgenden knapp erldutert.

Webers Konzept einer verstehenden und zugleich erklirenden Soziologie

Der erste Schritt zur Explikation der Problemstellung ist von der Frage nach den handlungs-
theoretischen Grundgedanken und den damit verbundenen heuristischen Anspriichen von Webers
Konzept einer verstehenden und zugleich erklirenden Soziologie geleitet (vgl. Kap. 2). Von
elementarer Bedeutung fiir den argumentativen Aufbau ist, dass sich mit Blick auf die Stellung des
»Handelns der Akteure iiber die methodologischen Schriften Webers hinweg ein relativ

geschlossenes Bild ergibt: hinsichtlich der Erkldrung des Handelns sind die gesteckten Aufgaben

*Die Ausfiihrungen zur methodologischen Position Max Webers beziehen sich zum einen auf samtliche
Schriften aus der Textsammlung ,,Gesammelte Aufsitze zur Wissenschaftslehre® (1922). Von besonderem
Wert waren: ,Roscher und Knies und die historischen Probleme der Nationalokonomie“ (1903), ,Die
Objektivitat sozialwissenschaftlicher und sozialpolitischer Erkenntnis® (1904), ,Kritische Studien auf dem
Gebiet der kulturwissenschaftlichen Logik“ (1906), ,R. Stammlers ,Ueberwindung® der materialistischen
Geschichtsauffassung® (1907) sowie der ,Kategorienaufsatz® (1913). Zum anderen fand das Kapitel
»Soziologische Grundbegriffe aus WuG (vgl. MWG 1/23: 147-216) hinsichtlich des methodologischen
Gehalts der Ausfilhrungen wiederholt Beriicksichtigung zur Erfassung des von Weber angestrebten
Erklarungsprofils einer verstehenden Soziologie. Keine Diskussion fanden die frithen Schriften zur
historischen Volkswirtschaftslehre. Diese werden - so z.B. bei Friedrich Tenbruck (1954: 578f.) - in eine
andere bzw. die erste Schaffensperiode eingeordnet und liegen zeitlich gesehen noch vor der damals als
Nervenleiden diagnostizierten Krise, welche Weber nach einigen Zusammenbriichen fiir mehrere Jahre in die
Schaffenslosigkeit zwang.



und Ziele der methodologischen Postulate dominant auf die Erfassung von Sinn- bzw.
Motivzusammenhingen konzentriert. Von besonderem Interesse, hierin zeigt sich ein frith
angelegtes Muster im methodologischen Denken Webers’, ist die Aufdeckung des kausalen Zusam-
menhangs zwischen dem ,innerlichen Streben® und dem ,duflerlichen Tun® Die soziologische
Dimension des Konzepts — wie es in den Soziologischen Grundbegriffen pointiert zum Ausdruck
kommt (vgl. MWG 1/23: 149) - ist in der Verkniipfung derartiger Vorgange im Kontext des sozialen
Handelns und der Erfassung der daraus resultierenden gesamtgesellschaftlichen Wirkungen zu
verorten. Weiter erweist sich fiir den Vergleich zur PE von Bedeutung, dass die motivationale
Erkldarung je nach Aufsatz und Textstelle variiert. Teils soll iiber die verstehende Erfassung einer
konkreten Motivation ein konkretes Handeln erkldrt werden (s. Beispiel Holzhacker, vgl. MWG
1/23: 155), teils beschreibt Weber (vgl. 1973: 242) die Moglichkeit, in einem zeitlich ausgedehnteren
Rahmen eine Erkldrung fiir den Zusammenhang zwischen dem ,geistigen Habitus“ und der ,,Art
der Lebensfithrung® zu gewinnen. Fiir beide Varianten scheint jedoch zu gelten: Die Gesellschaft
und das, was fiir die Soziologie an ihr von Interesse sei, manifestiert sich in den verstehenden
Erklarungen des sinnhaften Handelns und das ,Einzelindividuum und sein Handeln®, wie Weber
(1973: 439) im Kategorienaufsatz die selbst gesteckten Grenzen pointiert beschreibt, sei das nicht

weiter aufzuspaltende ,,Atom“ der verstehenden Soziologie.

Die theoretisch ungeklirte Frage nach der Entstehung der sinnhaften Handlungsorientierungen

In einem zweiten Schritt folgte die Darstellung der vermuteten Mehrleistung auf Seiten der PE

(vgl. Kap. 3). Logik und Strategie der Begriindung lassen sich unter Rekurs auf die nachstehende

3 Zwar weicht Weber in der Terminologie oftmals vom spéteren ,Sinnbegriff* ab (z. B. der vom Akteur
verfolgte ,Zweck® (...) als ,,die Vorstellung eines Erfolges, welcher die Ursache einer Handlung wird“; Weber
1973: 183), doch zeugt der Blick in die methodologischen Schriften von einem frith angelegten Kontinuum
beziiglich der tragenden Kerngedanken zum Verstehen der Akteure. So finden sich beispielsweise bereits im
Roscher-Artikel (1903) Passagen, in welchen Weber (1973: 90) die Methode des Verstehens als Deutung der
Intentionen (z. B. eines Kiinstlers) umschreibt oder Begriffe wie ,deutende Motivforschung® verwendet
(Weber 1973: 224).



Abbildung® erkléren:

Abbildung:  Angenommene Differenz zwischen dem Erklarungsprofil der
Methodologie und der vermuteten Mehrleistung auf Seiten der PE

Beispiel fiir eine verstehende Handlungserklarung innerhalb der PE:
Typische Gesinnung erklart typisches (6konomisches) Verhalten

|
Religiése Idee(n) f 1
T Gesinnung Okonom. Handeln
(z. B. modern (z. B. Reinvestition von
kapitalistisch Gewinnen
_— P ) )

Materielle Verhiltnisse

Individuelle Neigungen

\ J
|

Die angenommene Mehrleistung auf Seiten der PE: Qualitativ unterschiedliche Einfliisse

erkliren die Entstehung der sinnhaften Handlungsorientierungen

Entscheidend fiir den argumentativen Aufbau der Arbeit ist die untere Klammer der Abbildung:
Wihrend sich fiir die PE im Sinne der Grafik exemplarische Beispiele fiir verschiedenartige
Perspektiven auf die Entstehung der sinnhaften Handlungsorientierungen anfiihren lassen (vgl. S.
38ff.), ist die Frage nach der Sinn- bzw. Motivgenese’ in der Methodologie Max Webers nur dufSerst
oberflichlich thematisiert worden. Oder mit anderen Worten formuliert: im Rahmen der

methodologischen Schriften bleibt es nahezu in Ganze ungeklart, inwiefern eine kausale Erklarung

* Variationen dieser Abbildung werden in der vorliegenden Arbeit — &dhnlich zum héaufigeren Riickgriff auf
Webers Beispiel des ,,Holzhackers“ — des Ofteren zu illustrativen Zwecken genutzt. Dem verfolgten Ziel eines
schnell zugénglichen Einblicks fielen hierdurch ohne Zweifel Details der jeweiligen Argumentationsmuster
zum Opfer bzw. soll auch hier keine Vollstandigkeit suggeriert werden.

>Mit dem Begriff ,Sinngenese“ wird im Anschluss an die handlungstheoretische Terminologie Webers
folgendes verstanden werden: die Entstehung bzw. Entwicklung der handlungsleitenden Sinn- bzw. Motiv-
strukturen. Eine Position zur Sinngenese wird in diesem Sinne als ein kausaler Zusammenhang zwischen
aufleren oder auch inneren ursichlichen Momenten sowie der Entstehung des mit dem Handeln verbundenen
Sinnes verstanden. Eine entsprechende pointierte Beschreibung fiir derartige Prozesse findet sich bei Weber
scheinbar nicht bzw. kommt wohl am ehesten dem von Weber (vgl. 1973: 48) genutzten und in der
Sekundarliteratur kaum diskutierten Begriff ,charakterogenetisch® eine ahnliche Bedeutung zu. Eine nahere
Definition bzw. eine weitere Eingrenzung des angestrebten Begriffsumfanges findet sich zu Beginn von Kap. 3.
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der Genese einer Gesinnung (z. B. modern kapitalistisch) mit zusétzlichen oder gar anderen
methodischen Herausforderungen verbunden ist.

Begriinden lasst sich diese These von einer entsprechenden Liicke im methodologischen Programm
auf mehreren Ebenen. Zunéchst scheinen zentrale heuristische Postulate mit Blick auf den Akteur
primdr auf eine Sinnerfassung zum Zwecke einer Erklirung des Handelns fokussiert (reprasentiert
durch die obere Klammer der Abbildung, vgl. Kap. 2). Dariiber hinaus lésst sich zeigen, — hierauf
beziehen sich die Argumente aus Kap. 3 - dass in den methodologischen Schriften die naheliegende
Frage nach den Entstehungszusammenhingen der sinnhaften Handlungsorientierungen lediglich
am Rande thematisiert wurde. Hierbei offenbaren mehrere Textstellen, dass Weber teilweise im
Sinne der obigen Abbildung differenzierte und teils sogar die prinzipielle Moglichkeit andeutete, die
handlungsleitenden Motive hinsichtlich ihrer Entstehung zu hinterfragen. So konne beispielsweise
(vgl. Weber 1973: 48) tber ein ,weiteres Hervordringen in den kausalen Regressus® auch das
Bediirfnis erwachsen, die ,konstanten Motive in ihrer Entstehung auf dufere oder innere Einfliisse
zuriickzufiithren. Jene wie auch weitere Stellen enthalten hierbei zwar eine Nennung mdglicher
Ursachen fiir die Entstehung der ,konstanten Motive“ (z. B. die Erziehung, Einfliisse aus dem
Milieu, ererbte Anlagen, konkrete Lebensschicksale, subjektive bzw. gedankliche Formung
bestehender Normen usw.; vgl. Weber 1973: 48, 241, 341), es fehlen jedoch daran anschlieffende
methodologische Erorterungen hinsichtlich méglicher Wege der Plausibilisierung. Manche der
Formulierungen aus dem Kategorienaufsatz (vgl. Weber 1973: 431) und auch aus WuG (vgl. MWG
1/23: 154) erwecken im Detail sogar den Eindruck, dass Weber sein Konzept einer verstehenden
Soziologie ganz bewusst von der Frage nach der Entstehung der handlungsleitenden Vorstellungen

abzugrenzen suchte.®

¢ Ahnliche Einschitzungen hinsichtlich der Reichweite des methodologischen Programms finden sich auch in
der Sekundarliteratur. So geht beispielsweise Andreas Balog in einem Aufsatz gleich mehrfach auf das
Problem ein, dass in Webers Methodologie die Motive der Akteure selbst erklarungsbediirftig bleiben. Ganz
konkret — jedoch ohne eine hieraus abgeleitete Differenz zur PE - heif3t es an einer Stelle: ,,Wie die Motive
zustande gekommen sind und wodurch sie beeinflusst wurden und welche Effekte ihre Umsetzung in
Handlungen bewirkt haben - diese fiir die Erklarung wichtigen Fragen lassen sich nach Weber nicht in einer
standardisierten Form beantworten® (Balog 2008: 82, dhnlich 78f.).
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Der weitere Gang der Argumentation: von der Problemstellung zum aktuellen Forschungsstand

Ein zusammenfassender Blick auf die von Weber entworfenen Verfahrensweisen (vgl. Kap. 5)
verleiht der These von der Mehrleistung auf Seiten der PE zusitzliche Evidenz. So zeugen auch die
konkreten methodischen Ratschlige, wie beispielsweise verschiedene Wege der Sinnerfassung
(vgl. S. 46f.), von einer Fokussierung auf das ,sinnhafte Handeln der Akteure® und es bleibt
unerortert, inwiefern durch ein ,weiteres Hervordringen® in die Entstehungszusammenhénge der
handlungsleitenden Motivationen zusdtzliche methodische Herausforderungen entstehen. Noch
konkreter gewendet: es drangt sich die Frage auf, inwiefern ein ,verstehendes Vorgehen® einer
solchen Aufgabe tiberhaupt gerecht werden konnte? SchliefSlich ist schon die Mdglichkeit des
Verstehens eine hochst umstrittene Angelegenheit. Wie viel schwieriger erscheint es dahingehend,
eine valide Aussage dariiber zu treffen, dass z. B. die Entstehung jener ,,Anschauungsweise“ — wie
Weber demgegeniiber in der PE betont - nicht oder nur teilweise als Widerspiegelung
»0konomischer Situationen ins Leben treten“ (vgl. MWG: I/18: 162)?

Auf die letzte Frage, dies soll mit Entwicklung der Problemstellung gezeigt werden, kénnte jedoch
die PE implizite Antworten enthalten. Diese Aussicht auf eine rekonstruierbare Mehrleistung bzw.
die derart aufgeworfene Frage nach dem Verhiltnis zwischen Methodologie und materialer
Forschung erzwingt mit Blick auf den aktuellen Forschungsstand eine doppelseitig angelegte
Diskussion. Zum einen scheint eine Beschiftigung mit denjenigen Interpreten unumginglich,
welche beziiglich der logischen Beziehung zwischen den Werkteilen Differenzthesen vertreten (vgl.
Kap. 8). Gerade das Ziel, eine Mehrleistung auf Seiten der materialen Forschung offenzulegen, ist
vielfach verfolgt worden (vgl. v. Schelting 1934, Bendix 1964, Kalberg 2001) und es dringt sich die
Frage auf, inwiefern auch heute noch ein irgendwie gearteter Zugewinn fiir die Weberforschung
oder die Soziologie als Wissenschaft realisierbar wére. Zum anderen wire es nicht begriindbar, eine
Auseinandersetzung mit dem sozusagen kontrdr positionierten Lager bzw. den Vertretern von
Einheitsthesen (vgl. Kap. 9) auszuschlieflen. Insbesondere die PE wird in der Literatur oftmals als
Paradebeispiel einer verstehenden Soziologie angefiihrt (vgl. z. B. Collins 1986a, Schluchter 1988a/b,
2000) und dahingehend auch zur beispielhaften Explikation methodologischer Postulate genutzt (z.
B. zur Erklarung idealtypisch gestiitzter Verfahrensweisen, vgl. z. B. Collins 1986: 42-52; oder zur

Erlauterung der Methode des Verstehens, vgl. Schluchter 2005: 65-68).
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Zur Positionierung im Feld der Weber -Forschung: Die Identifikation
weiterhin offener Fragen und  bestehender Unstimm igkeiten

Wie erldutert, soll in Abschnitt I tiber einen Vergleich von methodologischen Schriften und
exemplarischen Beispielen aus der PE die Moglichkeit einer Differenz zwischen den Werkteilen
begriindet werden. Mit Abschnitt II folgt die weitere Positionierung der Arbeit innerhalb des
aktuellen Forschungsstands. Es soll gezeigt werden, dass sich die Frage nach dem Verhiltnis von
Methodologie und materialer Forschung an den Punkten als kritisch erweist, welche auf eine
Mehrleistung auf Seiten der PE hindeuteten. Noch konkreter formuliert: Genau mit Blick auf jene
Argumentationszusammenhdnge der PE, welche zunichst als qualitativ unterschiedliche Pers-
pektiven auf die Entstehung sinnhafter Handlungsorientierungen der Akteure gewertet wurden,
ergibt sich innerhalb der bestehenden Weber-Interpretationen ein deutlich gespaltenes Bild. Die
jeweils angebotenen Interpretationen zum logischen Verhiltnis zur Methodologie Webers -
beispielsweise hinsichtlich der ,materialistischen® Ebene der PE - bleiben strittig und es lassen sich
offene Fragen und bestehende Unstimmigkeiten identifizieren. Die Strategie der Aufarbeitung der
hierfiir bedeutungsvollen Literatur wird in Kap. 7 erldutert. Im Folgenden geben zwei ausgewdhlte
Beispiele fiir weiterhin kritische Themenkomplexe einen ersten Einblick in die Eigenart der noch zu

l6senden Probleme (vgl. Kap. 10.1-10.4):

Erstes Beispiel: Die Frage nach dem Verhaltnis von Methodologie und materialistischen Elementen

der materialen Forschung

In Abschnitt I wird die These formuliert, dass die materialistische Komponente der PE im
Vergleich zum Erklarungsprofil der Methodologie eine Mehrleistung enthilt. Der formulierte
Verdacht: Wahrend sich die Methodologie dominant auf die Erschlieffung des Zusammenhangs
zwischen sinnhafter Handlungsorientierung (z. B. modern kapitalistisch) und dem dufSeren
Handeln (z. B. methodisches Streben nach Profit) stiitzt, schien Weber in der PE demgegeniiber
ungleich starker der differenten Frage nachzugehen, inwiefern gesellschaftliche Einfliisse (wie z. B.
die materiellen Verhaltnisse, vgl. MWG 1/18: 185 u. 489ff.) die handlungsleitenden Vorstellungen

der Akteure hervorbringen.
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Innerhalb des aktuellen Forschungsstands ergeben sich beziiglich dieser vermuteten Differenz auf
zweierlei Ebenen zu kldrende Unterschiede (vgl. Kap. 10.1). Zum einen erdffnet sich betreffend den
Charakteristika der ,materialistischen Seite“ der Argumentation Webers tiber die ,,Lager hinweg
ein deutlich gespaltenes Bild. Pointiert und hier lediglich mit Blick auf die PE verdeutlicht:
Wolfgang Schluchter (vgl. 1998: 275ff.) betont — m. E. in starker Analogie zur oben nochmals
skizzierten Vermutung einer Mehrleistung in Form von Erklirungen zur Sinngenese — dass
innerhalb der religionssoziologischen Schriften die vorherrschenden ,,Interessenkonstellationen® als
eigenstdndige Ursachenklasse zu werten sind und eine religiése Ethik nach Weber auch immer
okonomisch bedingt sei (vgl. Schluchter 1998: 276). Randall Collins (vgl. 1986a: 31-45) verneint dies
fir den Argumentationszusammenhang der PE bei gleichzeitiger Betonung einer umfassenden
Kongruenz zur ,idealistischen Methodologie® (Collins 1986a: 48) und bei Parsons‘ Interpretation
(vgl. Parsons 1949: 504-510) werden ungleich stirker die strukturellen Zwinge der modernen
biirokratischen Organisation als gegebene Restriktionen des Handelns diskutiert (ohne den
Gedanken einer Beziehung zum ,,ideellen Uberbau® der Gesellschaft).

Zum anderen, dies scheint aufs Engste verkniipft mit diesen differenten Einschatzungen, fallen auch
die identifizierbaren Deutungen zum angenommenen Verhaltnis zur methodologischen Position
unterschiedlich aus. Zumindest fiir die Webersche Beriicksichtigung struktureller Zwinge ergeben
sich plausible Argumente fiir die Einheit zwischen den Werkteilen. So stehen beispielsweise fiir
Stephen Kalberg (vgl. 2001: 74f.) die ,,sozialen Strukturen® und ,soziologischen Orte® explizit nicht
im Gegensatz zu Webers Konzept einer verstehenden Soziologie. Vielmehr sei deren
Beriicksichtigung ein probates Mittel, um tiber ein Situationsverstehen die Motive und Intentionen
der Akteure ,,im Kontext der Zwinge und Moglichkeiten® leichter bzw. eindeutiger zu verstehen
(vgl. Kalberg 2001: 75). Allerdings erscheinen bei Kalberg, hierin eroffnet sich m. E. die Liicke im
gegenwartigen Forschungsstand, die ,strukturellen Ausfiihrungen Webers“ auch lediglich als
unmittelbare Restriktionen des sinnhaften Handelns und werden an jener Stelle nicht als

eigenstindige Ursachenklasse fiir die Entstehung von (z. B. religiésen oder Skonomischen)
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Vorstellungen diskutiert.” Es stellt sich also weiter die Frage, ob und auf welchen Wegen (mit dem
Methodenrepertoire einer verstehenden Soziologie?) Weber die Zugestindnisse an die

materialistische Perspektive des Marxschen Basis-Uberbau-Modells zu plausibilisieren suchte?

Zweites Beispiel: Divergierende Perspektiven auf die (a)kausale Verbindung zwischen religiosen

Ideen und handlungsleitenden Motiven

Uneinheitliche Einschédtzungen beziiglich der logischen Beziehung zur Methodologie ergeben sich
fir den Zusammenhang zwischen dem Sinngehalt religiéser Ideen und den alltiglichen
Handlungsorientierungen der Akteure. Einerseits finden sich Interpretationen, bei welchen die
Erfassung des motivationalen Handelns konsequent von einem weiteren Hervordringen in die
inneren Entstehungsprozesse der handlungsleitenden Vorstellungen getrennt wird. Fir das
methodologische Programm kommt z. B. Prewo (1979: 306) zu dem Ergebnis, dass die verstehende
Soziologie nicht danach strebe, die ,faktisch verfolgten Zwecke“ der Akteure ,,weiter nach ,inneren’,
psychischen Verursachungselementen zu zerlegen.® Fir die materiale Forschung findet sich bei v.
Schelting (vgl. 1934: 361-404) eine Art gleichformige Interpretation bzw. betont dieser, was ebenso
als Absage an eine mogliche Durchdringung innerpsychischer Prozesse verstanden werden muss,
dass die verstehende Hinwendung zu ,irrealen Sinngebilden® (z. B. die calvinistische Glaubenslehre,

vgl. v. Schelting 1934: 395) innerhalb der PE auf eine akausale Weise erfolgt und diesbeziiglich

7 Letztere Variante ist, wie oben erwahnt, bei Schluchters Interpretation der religionssoziologischen Schriften
zwar préasent, doch bleibt bei diesem unerértert, inwiefern eine solche Perspektive mit Hilfe von Webers
Konzept einer verstehenden Soziologie zu plausibilisieren wére. Der Grund ist wohl in der angenommenen
Nebensachlichkeit der materialistischen Ebene zu sehen bzw. beanspruche Webers Studie nach Schluchter
(1998: 277) nicht, die moderne Berufsethik sowohl unter ihrer Bedingtheit von Interessen als auch unter ihrer
Bedingtheit von Ideen zu thematisieren. Es ginge ihm, wie er spéter selbst formuliert habe, um die ,am
schwierigsten zu fassende Seite des Problems“ (MWG 1/18: 117, zitiert nach Schluchter 1998: 277). In
direktem Widerspruch hierzu steht Collins gleich auf mehreren Ebenen. Zum einen verneint Collins (vgl.
1986a: 7 u. 31f.) fiir die PE eine materialistische Dimension und erst im Spétwerk erfolge eine entsprechende
Anndherung an Marx. Zum anderen begreift Collins diese spate Wende im Denken Webers als expliziten
Widerspruch zur primdr idealistischen Theorie und sieht diesbeziiglich auch die heuristischen Grenzen des
expliziten Methoden-Repertoires als {iberschritten an (vgl. Collins 1986b: 6).

8 Dementsprechend differenziere die verstehende Handlungswissenschaft auch nicht nach Kategorien der
Beschreibung psychischer Innenvorginge, sondern ,nach typischen sinnhaften (vor allem: Auflen-)
Bezogenheiten des Handelns* (Weber 1973: 430, zitiert nach Prewo 1979: 306).
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lediglich dem Zweck dient, die typischen real-konkreten Motive (z. B. Erwerbsarbeit um des
Erwerbens willen, vgl. v. Schelting 1934: 399) der Akteure besser bzw. eindringlicher zu verstehen.
Andererseits finden sich Interpretationen, welche demgegeniiber einen ursédchlichen Zusammen-
hang zwischen urspriinglicher Idee und alltiglicher Handlungsorientierung aufzudecken suchen
und dementsprechend teils kontrdre Einschidtzungen zum logischen Verhiltnis zur Methodologie
anbieten. Hier zundchst an einem Beispiel verdeutlicht: So hebt Reinhard Bendix (vgl. 1964: 210) im
Rahmen von Erorterungen zur Methode der deutenden Erklirung religioser Dogmen in deutlich
kausaler Terminologie hervor, dass der religiose Glaube im Akteur Einstellungen und Antriebe
schaffe. Die Herausstellung ausdriicklicher Forderungen und Werte (genannt wird im Falle des
Puritanismus z. B. die Ablehnung der Beichte) wiirde es Weber erméglichen, die inneren Folgen fiir
eine betroffene Person (z. B. tiefe innere Isolierung) abzuleiten. In Kontrastierung zum Analogie-
Argument von v. Schelting formuliert: nicht das eindringlichere bzw. akausale Verstehen einer
»inneren Aktualitdt® (v. Schelting 1934: 370), sondern die Rekonstruktion der Entstehung der
Einstellungen der Akteure soll iber die Hinwendung zum urspriinglichen Sinngehalt der Ideen
ermoglicht werden.

Fiir die materiale Forschung stellt sich durch diese kontrdren Positionierungen die Frage, ob und
inwiefern zwischen dem Sinngehalt religioser Ideen und den handlungsleitenden Vorstellungen der
Akteure differenziert werden muss. Sind die konkreten Motive lediglich in groflere symbolische
Sinnwelten eingebettet — wie es v. Schelting und teilweise auch Schluchter (vgl. 1988b: 478)
nahelegen - oder sind die Intentionen des Handelns als das Ergebnis eines formenden Umgangs mit
den sozial vermittelten Ideen zu verstehen (so bei Bendix und teils bei Schluchter, vgl. 1998: 90)?
Beispiele fir letztere Variante konnten der eingangs formulierten Differenzthese zusitzliche
Evidenz verleihen bzw. zu einer genaueren Konturierung der vermuteten Mehrleistung beziiglich
der Frage nach der Sinngenese fithren (handlungsleitende Motive als Resultat innerer
Umformungsprozesse?) und so ggf. auch die bei Bendix und v. Schelting auffindbare Fokussierung

auf das sinnhafte Handeln der Akteure in Frage stellen.
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Warum die (zweite Fassungder) a Pr ot est anti sche Ethi ko?
Begrindung der Fallauswabhl

Implizite Antworten auf die weiterhin offenen Fragen und Unstimmigkeiten zwischen den
bestehenden Weber-Interpretationen konnen mit Hilfe eines rekonstruierenden Blicks auf den
Argumentationszusammenhang der PE herausgearbeitet werden. Auch hier ist die Strategie
doppelseitig angelegt: Fiir einen Teil der identifizierten Probleme (vgl. Kap. 10.1-10.3) ist es von
besonderer Bedeutung, einen systematischen Einblick in die in der PE enthaltenen Zusammenhénge
zu gewinnen (vgl. Abschnitt III). Die hierbei gewonnenen Ertrige dienen als Grundlage zur
addquaten Beurteilung der methodischen Umsetzung und erméglichen ein Verstindnis davon, wie
Weber die in den Fokus der Forschung gestellten Phdnomene zu erkldren suchte (vgl. Abschnitt
IV). Ziel dieses ,zweiten Teils der Rekonstruktion® ist es, Antworten auf die strittigen Punkte zu
den von Weber genutzten Plausibilisierungsstrategien zu finden (Kap. 10.2-10.4). Die
ausschliefSliche Konzentration auf die PE zur Erorterung der identifizierten Fragen und Probleme
hat folgende Griinde:

Eine Reihe von Studien erweist sich schon deshalb als ungeeignet, da deren Entstehung in eine
Schaffensphase vor der Entwicklung der tragenden Gedanken des methodologischen Programms
fallen oder aber deren thematische Ausrichtung in einem strittigen Verhaltnis zu Webers Konzept
einer verstehenden Soziologie steht.® Es wire nicht besonders aussichtsreich, wenn man sich
beziiglich Fragen nach dem Verhiltnis von soziologischer Methodologie und materialer Forschung

beispielsweise Texten aus der Disziplin der historischen Nationalokonomie zuwendet.'® Im Falle der

® Im Allgemeinen wird der Beginn der Auseinandersetzung mit logisch-methodischen Problemen in ungefihr
mit der Wiederaufnahme der Arbeit nach dem nervlichen Zusammenbruch datiert (laut Marianne Weber
erschloss Max Weber ab Friihjahr 1902 die neuen ,geistigen Provinzen®; vgl. Weber 1989: 319).
Ausgeschlossen oder doch zumindest voraussehbar weniger gewinnbringend waren hiermit all jene Schriften,
welche zeitlich vor diesem ,,Wendepunkt im Weberschen Denken entstanden sind (z. B.: ,,Die Borse“ (1894),
»Die romische Agrargeschichte in ihrer Bedeutung fiir das Staats- und Privatrecht® (1891), ,Die Verhaltnisse
der Landarbeiter im ostelbischen Deutschland“ (1891-1892).

!9 Hinsichtlich der ,spéteren Schriften® ergaben sich insbesondere fiir den Text ,, Wirtschaftsgeschichte: Abrif§
der universalen Sozial- und Wirtschaftsgeschichte (1923) daran ankniipfende Einwande. Zum einen scheinen
»implizite Antworten® beziiglich des Verhiltnisses zum methodologischen Programm schon deswegen auf
vergleichsweise unsicherem Boden, da es sich lediglich um einen Text aus zweiter Hand handelt
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PE entgeht man diesbeziiglich aus mehreren Griinden dem denkbaren Fehler, dass man sich
unterschiedlichen und derart unvergleichbaren Werkteilen zuwendet. So wird die PE in der
Literatur oftmals als Paradebeispiel einer verstehenden und zugleich erklirenden Soziologie
gehandelt. Des Weiteren kann eine mogliche Differenz nicht oder nur scheinbar auf verschiedene
Werkphasen zuriickgefiihrt werden. Zwar liegen zwischen der Erstveréffentlichung methodologisch
herausragender Schriften, wie dem ,Kategorienaufsatz“ (1913) oder den ,,Grundbegriffen® (1921)
sowie der Erstveréffentlichung der PE (1904) eine deutliche Zeitspanne, doch fallen andere
methodologische Aufsitze wie der ,Roscher-Artikel“ (1903-1906) mit der Entstehungsphase von
Webers Protestantismus-Studie zusammen. Zudem kann angefithrt werden, dass die von Weber
nachgereichte Vorbemerkung zu den ,Gesammelten Aufsitzen zur Religionssoziologie® sowie die
Uberarbeitung der urspriinglichen Fassung erst 15 Jahre nach der Erstveréffentlichung im Archiv
fiir Sozialwissenschaften erfolgte und diese finalen Arbeiten an der PE somit in eine deutliche Nahe
zu den spdten methodologischen Schriften fallen.

Im Vergleich zu anderen Beispielen der materialen Forschung bot die PE als erkorener ,,Priifstein“
in mehrfacher Hinsicht vielversprechendere Ankniipfungsmoglichkeiten. Dem Werk immanent
lassen sich direkte wechselseitige bzw. hinterfragbare Querverweise anfithren." Zudem scheint mit
Blick auf den aktuellen Forschungsstand lediglich fiir diese Studie Webers die Aussicht gegeben,
tiber eine Rekonstruktion sdmtliche der diskutierten Themengebiete zu erfassen und so
beispielsweise auch Antworten zu den divergierenden Einschdtzungen zu Webers Erklirung des

Phianomens Habgier zu erlangen (vgl. Kap. 10.3). Auch fithrte die Untersuchung zum aktuellen

(rekonstruiert aus Vorlesungsmitschriften der Teilnehmer). Zum anderen bestehen zwar offenkundig duflerst
deutliche Beziehungen zur Soziologie Max Webers (vgl. MWG II1/6: 15-17), doch war auch diese Vorlesung
fiir die Teildisziplin der Nationalokonomie konzipiert (vgl. MWG II1/6: 52).

"' Die These von der Kulturbedeutsamkeit des Protestantismus wird in den methodologischen Schriften des
Ofteren als forschungspragmatisches Beispiel aufgegriffen und verschiedene Aspekte der wechselseitigen
Verkniipfung explizit diskutiert (vgl. Weber 1973: 32, 194, 436). Ahnlich sieht es innerhalb der PE aus, welche
zumindest in Teilen eine &hnliche Begriffsverwendung und vereinzelte Querverweise zu methodischen
Verfahren beinhaltet (z. B. idealtypische Methode, vgl. MWG 1/18: 193, oder aber 187, 262, 319).Ahnliche
Querverweise hatten auch die weiteren religionssoziologischen Schriften zumindest teilweise geboten bzw.
findet sich bei Wolfang Schluchter (1985: 531) der Hinweis, dass der 1913 erschienene ,Kategorienaufsatz®
unter [-IIT und ,besonders unter II, Beziige auf Resultate vergleichender religionssoziologischer Forschung®
bringt.

18



Forschungsstand fiir einen Teil der Themengebiete zu letztlich fallspezifischen Problemen, welche
wohl nicht sinnvoll iiber einen Einblick in alternative Beispiele der materialen Forschung diskutiert
werden konnen. Einen konkreten Bezug zur PE enthalten beispielsweise die von v. Schelting
rekonstruierte Methode des akausalen Verstehens sowie Collins Analogie-Argument beziiglich der
Nutzung der Idealtypen innerhalb der materialen Forschung. Fiir beide Beispiele bzw. die jeweils
bestehenden Unstimmigkeiten zu anderen Interpretationen ist lediglich bei einem Rekurs auf die
PE die Aussicht auf Antworten gegeben. '*

Die Beschriankung der Diskussion auf das Fallbeispiel PE entspringt zum einen dem Eindruck, dass
die verschiedenen Perspektiven auf das Verhiltnis von Methodologie und materialer Forschung
sich zum Grofiteil durch Detailbetrachtungen isolierter Gesichtspunkte der beiden Werkteile
ergeben (z. B. der Hervorhebung unterschiedlicher Charakteristika der materialistischen Ebene und
daran anschlieflende Thesen zum Verhiltnis zur Methodologie). Um hier zu differenzierten
Antworten zu gelangen, schien ein systematischer Blick auf den Einzelfall ungleich
vielversprechender. Eine Ausweitung auf weitere Beispiele der materialen Forschung hitte zwar
sozusagen die Reprisentativitdt — im Sinne einer umfinglichen Betrachtung der materialen Arbeiten
Webers - gesteigert, gleichzeitig jedoch die Mdoglichkeit einer durchdringenden Einzelfall-
betrachtung eingeschriankt. Zum anderen schien hinsichtlich der identifizierten offenen Fragen und
Unstimmigkeiten eine Eingrenzung auf das Beispiel PE unproblematisch, da sich die Probleme auf
einzelne kritische Punkte beziehen und nicht auf die Frage, inwiefern Ahnliches beispielsweise auf
samtliche oder nur einen Teil der Weberschen Arbeiten zutrifft. Unvermeidbar bleiben hierdurch
natiirlich blinde Flecken bzw. kann durch diese Konzeption der Arbeit keine qualifizierte Auskunft
dariiber gegeben werden, ob und inwiefern der Blick auf anderen Studien im Einzelfall zu dhnlichen

oder gar abweichenden Antworten gefiihrt hatte.

2 Insbesondere die weiteren religionssoziologischen Schriften (z. B. ,Konfuzianismus und Taoismus® (1920),
»Hinduismus und Buddhismus® (1921)) hatten zwar ein besonderes Potential hinsichtlich der materia-
listischen Ebene von Webers Argumentation versprochen (vgl. Schluchter 2009: 26), gleichzeitig deutete der
Blick in die Sekundarliteratur beziiglich des Themas ,Habgier jedoch auf keinen gewinnbringenden Inhalt.
Noch deutlicher erschien die Studie ,Die Argrarverhaltnisse im Altertum® (1909) als prinzipiell ungeeignet,
da hier der Einfluss religioser Ideen auf die 6konomischen Handlungsorientierungen nicht diskutiert wird
(vgl. Schluchter 2005: 37) und somit ein gewichtiger Teil der Fragen zwangsweise unbeantwortet bliebe (vgl.
Kap. 10.2).
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Warum die zweite/iiberarbeitete Fassung der PE aus dem Jahr 1920

Nach der Erstveroffentlichung in zwei Aufsdtzen (1904 u. 1905) liel Weber die ,,Protestantische
Ethik® gut 15 Jahre ruhen. Erst der Wunsch nach einer Zusammentragung der ,bis dahin
erschienenen Aufsitze iiber die Wirtschaftsethik der Weltreligionen® (vgl. Kaesler 2013: 26ff.)
miindete in einer Uberarbeitung des urspriinglichen Textes. Die Korrekturarbeiten fanden durch
Webers Tod einen vorzeitigen Abbruch, dennoch wird die Version aus dem Band ,,Gesammelte
Aufsitze zur Religionssoziologie (1920) als der Text aus ,,letzter Hand“ gehandelt. "

Hinsichtlich der hier verfolgten Ziele wurde der letzteren Fassung aus zweierlei Griinden der
Vorzug gegeben. Zum einen schien es aus einer werkgeschichtlichen Perspektive relevant, dass
methodologisch bedeutsame Schriften wie der Kategorienaufsatz (1913) erst deutlich nach der
Erstveroffentlichung der PE geschrieben wurden. Etwaige Entwicklungen im Gesamtwerk nach
1905 werden also hochstens in der zweiten Fassung reflektiert. Zum anderen ist auf inhaltlicher
Ebene darauf hinzuweisen, dass Weber im Rahmen der Uberarbeitung insbesondere Erginzungen
vornahm und hierbei an den urspriinglichen Thesen nichts revidierte. Hierzu betonte Weber selbst:
»lch stelle jedem, der (wider Erwarten) daran Interesse nehmen sollte, anheim, sich durch
Vergleichung davon zu iiberzeugen: dafl ich nicht einen einzigen Satz meines Aufsatzes, der
irgendeine sachlich wesentliche Behauptung enthielt, gestrichen, umgedeutet, abgeschwicht oder
sachlich abweichende Behauptungen hinzugefiigt habe“ (MWG 1/18: 124). Diese Einschitzung
scheint in der Sekundarliteratur iiberwiegend Zustimmung zu erfahren (vgl. Vorwort MWG 1/18:
40 u. Kaesler 2013: 27) und so habe Weber insbesondere Ergebnisse seiner weiteren religions-
soziologischen Studien eingeflochten sowie erginzende Worte zu den Bemerkungen seiner Kritiker
eingefiigt (vgl. Vorwort MWG 1/18: 35-43). Fiir die vorliegende Arbeit stand daher fest: der Blick
auf die PE von 1920 verspricht zwar keinen fundamentalen Mehrleistungen, gleichsam ist jedoch
kein Verlust zu befiirchten und ein rekonstruierbarer Zugewinn (im Vergleich zu ersten Fassung)

allenfalls bei dieser Fassung zu erwarten.

1 Letzte Editionsarbeiten wurden von Marianne Weber und dem Theologen Karl Zeller durchgefithrt (vgl.
Kaesler 2013: 27). Eine kompakte Ubersicht zu zentralen Anderungen findet sich im ,Verzeichnis der
wichtigsten Zusétze und Verdnderungen aus der zweiten Fassung der Protestantischen Ethik von 1920% (vgl.
Weber 2016: 177-230; herausgegeben und eingeleitet von Klaus Lichtblau und Johannes Weif3).
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Tell A

Abschnitt |
Die Problemstellung:

Zur angenommene Differenz zwischen methodologischer
Position und materialer Forschung Webers

1 Die These und das weitere Vorgehen

Webers Studie ,Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus® (PE) wird in der
Sekundérliteratur oftmals als Paradebeispiel fiir eine materiale Umsetzung einer verstehenden
Soziologie gehandelt. Die vorliegende Untersuchung ist demgegeniiber von der Annahme getragen,
dass sich zwischen den Werkteilen eine Differenz in Form einer rekonstruierbaren Mehrleistung auf
Seiten der PE besteht. Noch konkreter gewendet, kann die grundlegende These des Forschungs-

vorhabens wie folgt formuliert werden:

H1:  Lediglich der Argumentationszusammenhang der PE enthdlt qualitativ unterschiedliche
Perspektiven auf die Entstehung der sinnhaften Handlungsorientierungen der Akteure als
auch Strategien zu deren Plausibilisierung. Die diesbeziiglich in der PE formulierten
kausalen Zusammenhinge und Plausibilisierungsstrategien sind dahingehend komplexer

angelegt als das Erklarungsprofil von Webers Konzept einer verstehenden Soziologie.

Ziel von Abschnitt I ist es, diese Annahme {iiber die Schriften Webers bzw. einen Werk
immanenten Blick zu begriinden. In ihren wesentlichen Ziigen wird die Differenzthese in den

folgenden zwei Kapiteln dargestellt: In Kapitel 2 (Der mit dem Handeln verbundene Sinn: ein
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kausales Postulat der besonderen Art) liegt der Fokus auf den heuristischen Anspriichen und den
damit verbundenen methodologischen Spezifika von Webers Konzept einer verstehenden (und
zugleich erklarenden) Soziologie. Die darin enthaltenen Ausfithrungen dienen als notwendige
Grundlage bzw. als Kontrastfolie zur konkreteren Entfaltung der oben angefiihrten Differenzthese
H1. Die Begriindung fiir die angenommene Mehrleistung auf Seiten der PE folgt in Kapitel 3 (Die
methodologisch ungeklirte Frage nach der Sinngenese und die implizit enthaltenen Antworten der
»Protestantischen Ethik®). Hier soll zum einen begriffliche Vorarbeit geleistet werden (z. B. was soll
unter dem Begriff ,Sinngenese“ verstanden werden?). Zum anderen dient das Kapitel dazu, die
These von der Mehrleistung auf Seiten der PE anhand ausgewdhlter Passagen der Studie zu
verdeutlichen. Der darzustellende Verdacht: in der PE lassen sich verschiedene Perspektiven auf die
Entstehung der handlungsleitenden Motive identifizieren und das methodologische Programm ist
demgegeniiber lediglich auf eine Sinnerfassung zum Zwecke der Erklirung des Handelns der
Akteure ausgelegt.

Die weiteren Kapitel von Abschnitt I sollen dieser Vermutung aus verschiedenen Perspektiven
zusdtzliche Evidenz verleihen. Von Seiten der materialen Forschung wird zu diesem Zweck
zunidchst der Frage nachgegangen (vgl. Kap. 4), inwiefern in der PE der besondere Zusammenhang
zwischen Sinn und Handeln zum Tragen kommt und an welchen Stellen der Argumentation eine
Schnittmenge zur methodologischen Position zu verorten wire. Von Seiten der methodologischen
Position werden die methodischen Ratschldge Webers hinsichtlich ihrer heuristischen Anspriiche
bzw. ihrer Eignung fiir den Problemzusammenhang der PE hinterfragt (vgl. Kap 5; Verschiedene
Verstehensarten und eine rationalistische Methode: Webers Wege der Sinnerfassung). Hier soll
zundchst verdeutlicht werden, dass auch das Methodenrepertoire Webers fiir die angenommene
Mehrleistung auf Seiten der PE ungeeignet erscheint. Noch genauer formuliert: die methodischen
Anweisungen aus den wissenschaftstheoretischen Schriften sind zumindest nicht explizit zur
Plausibilisierung von Perspektiven auf die Entstehung der sinnhaften Handlungsorientierungen der
Akteure konzipiert worden. Den Abschluss des Abschnitts bilden eine Zusammenfassung der
bisherigen Ergebnisse sowie eine Darstellung der logischen Verkniipfung zu Abschnitt II bzw.
finden sich abschlieffend noch iberleitende Worte zu der im nédchsten Schritt angestrebten

Positionierung innerhalb des aktuellen Forschungsstands.
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2 Der mit dem Handeln verbundene Sinn: ein kausales Postulat der
besonderen Art

Ziel des folgenden Kapitels ist es, die heuristischen Anspriiche und methodologischen Wesensziige
von Webers Konzept einer verstehenden und zugleich erklirenden Soziologie zu erdrtern und
derart eine Kontrastierungsmoglichkeit fiir die Darstellung der eingangs postulierten Differenz zur
PE zu schaffen. Beriicksichtigung fanden sdmtliche Schriften aus der Textsammlung ,,Gesammelte
Aufsitze zur Wissenschaftslehre“ (1922) als auch die methodologischen Inhalte aus den
»Soziologischen Grundbegriffen® (WuG/Soziologie). '* Der bleibende Eindruck: Sowohl die

expliziten Ausfithrungen hinsichtlich der Aufgaben und Ziele einer verstehenden Soziologie als

auch die hierzu entworfenen _

eint
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