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1. Einleitung

1.1. Fragestellung

Im Jahrl881 verfasste Hermann Paul dMittelhochdeutsche Grammatilein

Werk, das seitdem in nunmehr 25 Ausgaben immer wieder auf dem neuesten

Stand der wissenschaftlichen Erkenntnis herausgegeben wurde. Die

Mittelhochdeutsche Grammatik stellt  zugleich eine handliche

Gebrauchsgrammatik fir den akademischen Unterrichtaalsh mafl3gebliche

Autoritat und erste Anlaufstelle fur alle Fragen zu ihrem Themengebiet dar. In

ihrer 24. Ausgabe wird dem dritten Teil ihrer Darstellung, der sich der Syntax

GARYSUOEZ SAYS ax2NDBSYSNJdzyda @2NI yasSaiqj:
Untersuchungen zur Syntax mittelhoedscher Texte beruhen auf einer schwierigeren

Ausgangssituation, als wir sie bei schriftlichen Zeugnissen der Gegenwartssprache
gewohnt sind. PAULU.A.1998: 283)

Diesen Worten lasst SiegfriedGrosse eine kurze Aufzéhlung der

o ANHzy Rt SISy RSN 68 draNgR o/tISVaAS Rzl tiweigt gra T 2 f
darauf hin, dass fur d@ hstorische Sprachstufe das Sprachgefihl des
12YLISGSYGSy {LINBOKSNB Ffa aY2yUuNRtft Yl
Uberlieferungssituation oft dazu zwinge, zwischen der Sprafister
Textformulierung und der der tatsachlichen Niederschrift zu unterscheiden, und
nicht zuletzt mit der Uneinheitlichkeit der Orthographie und der fehlenden
syntaktischen Interpunktion zurechtzukommen sei. Zuletzt geht er auf ein
grundsatzliches Probin ein, das sich im Umgang mit mhd. Texten einstellt:

Oft folgen die Texte in ihrem sprachlichen Verlauf au3ersyntaktischen Bedingungen. Die
gebundene Rede ist die beliebte und ubliche literarische Form, nicht nur in der Lyrik und
Epik, sondern wir findesie auch in Dramen, Predigten, Chroniken, Ratseln, Rezepten und

Lehrdichtungen.RAUL UA. 1998: 283)

Er stellt sodann fest, dass die in der Mittelhochdeutschen Grammatik
aufgefuhrten Belegstellen diesen Befund aufgrund der Verwendungsabsicht
dieses Werks bzw. der anvisierten Leserschaft in besonderer Weise
reprasentieren:

Das heil3t, die meisten Belege entstammen den im Akademischen Unterricht haufig
behandelten Werken, fur die die Syntax als Studiemd Verstandnishilfe gedacht ist.
(PAUL UA. 1998: 2&)



5AS +SNFIFA&aSNJ RSN Hpd ! dza3adF oS RSNJ DNI
t F N} RAIYSYysSOKaSt RSNt dAZ aOKSYy DNI YY!
IS o Ny aOK(G PABLNIA (PGOY )y imierhin habe man jedoch den
Syntaxteil auf eine neue Basis gel$tel

Mhd. Prosatexte wurden in viel groRerem Umfang einbezogen, als dies in friheren
Auflagen der Fall warPAuL uA. 2007: VII)

Lol d a2ffSy a2 oadldGlFGAAGAAOKS (Paudzina | 3SY
2007 : VII) werden. Man hofft auf diese Weiseffensichtlich, von den

al dzi SNRey (il 1GAa0KSyY . SRAYy3AdzyISyax RA
abstrahieren bzw. zumindest eine Abgrenzung in Bezug auf die Textsorten (ggf.
auch regional oder chronologisch) zu finden, in denen diese zu syntaktischen
Varianten fihren. Dementsprechend finden sich im praktischen Teil der
Grammatik haufig Gegenuberstellungen wie etwa zum Genitivattribut innerhalb

einer Nominalphrase, fur das es heif3t:

1. In der Prosa Uberwiegt die Nachstellung des etnibuts schon zu Beginn denhd.
BSAGD X8 HO LYy +SNEGSEGSY R2YAYASNIG 3Lyl |
um 0 % (PAUL UA. 2007 : 328)

Damit ist zwar festgestellt, wq in welchen Texterr welche Stellungsvariante
aufzufinden ist, aber keine Erklarung fur diaffallige unterschiedliche
Verteilung @geben, wenn man von der in der Ful3note, AnmerkuranXdieser
{G§StfS 3ISNzi SNISYy . S20l OKGdzyd FoaaSKi
22N &GSt fdzyadaa o0S@2NI dAGSY dzyR aRAS t
ALINF OKISaOKAOKGE AOK O F2NI arRak N&Z0@7f A OK ST
328) Ahnlich indirekwvird zu nachgestellten Adjektiven bzw. dem nachgestellten
Possessivum festgestellt, dass sich dieses Phanomen haufig in
awS A Y LIZPAUL GAA2BOT 0366 f.) finden lasse. Diese Formulierung ist es
GSNI>S AAS SAYySYy az2YSyid y2AWS NI & idz 10d33INE- {
ein topologischer Begriff: Er bezeichnet den Ort, an dem sich das Phanomen
lokalisieren lasstbezeichnetdas Ende einer Verszeile in einem Text der
gebundenen Rede, die sich zugleich der Metrik und dem Reim unterwirft. Indem

aber zurBezeichnung dieses Ortes der Begriff des Reimes verwendet und nicht
etwa vom Zeilenende gesprochen wird, wird zugleich eine erklarende Hypothese
suggeriert, die Annahme, dass die Stellungsvariante vorrangig dem Zweck dient,

ein passendes Wort in diese Ram zu ricken, um es auf ein gleichlautendes

Wort einer anderen Zeile reimen zu kdnnen. Die explizite Festlegung auf diese
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Hypothese wird jedoch vermiedeyschliel3lich bezieht sich die Aussage auf eine

sehr gro3e Anzahl von Einzeltextbefunden, die, sibensichtlich der
Erklarungsansatz auch wirken mag, doch jeweils ganz unterschiedlichen

al dzi SNEeyadl {1 iAaA0KSY . SRAYy3Idzy3aSya dzyia$s
sicherlich einer grundlichen Untersuchung, um zu klaren, ob die so suggestiv
angebotene Erklarunttsachlich das Phanomen begrinden kann.

Es ist diese Aufgabe, der sich die vorliegende Arbeit widmen will. Sie strebt an,
RAS al dziSNREey il ]1GAA0KSY . SRAY3IdzyISyada K
des mhd. Reimpaarverses zu untersuchen. D.h., sie \dr®ich an einer
Syntaxbeschreibung, die die Syntax nicht als autonomes Gebilde betrachtet und
zu diesem Zweck von der Vielzahl der sprachlichen Einzelauf3erungen und ihrem
jeweiligen Kontext abstrahiert, sondern nimmt vielmehr eine bestimmte
Kontextkonstate in den Blick, um diese als Erklarung fur syntaktische Varianz
anzufihren. Metrik und Reiinsbesondere in der spezifischen Auspragung des
mhd. Reimpaarverses epischer Texttellen recht einfach definierbare formale
Systeme dar. Dies, so die Uberlag, sollte es erleichtern, klare, regelhafte
Aussagen, wie sie von einer Syntaxbeschreibung erwartet werden, zu
formulieren und zu Uberprifen. Selbstverstandlich bedeutet die Einbeziehung
von Metrik und Reim in die Syntaxbetrachtung weiterhin eine Abstlak/on

der Gesamtheit des Kontextes, in den einzelne sprachliche AuRerungen
eingebettet sind, und bezieht weder den Textzusammenhang noch
pragmatische, rhetorische oder stilistische Absichten in die Uberlegung ein. Im
besonderen Fall der mhd. Uberliefewyssituation, wie er eingangs durch
SiegriedGrosseangesprochen wurde, handelt es sich aber sicher um einen fir
das Verstandnis mhd. Texte und der mhd. Sprache besonders entscheidenden
Kontextaspekt. In einem gewissen Sinne bemuht sich diese Arbeit beslnzh
darum, zu erklaren, wie es fir den mittelalterlichen Leg&der vielmehr Horer

¢ moglich war, einer Erzahlung zu folgen, in der die syntaktische Varianz auf den
ersten Blick verwirrend scheinen muss, ohne die Hilfe orthographischer Signale
wie Interpunktion, GroR oder Getrenntschreibung in Anspruch nehmen zu
konnen. Zudem soll erklart evden, mit welchen Strategien die Autoren ihre
Kommunikationsabsicht zu verwirklichen versuchtenund welche Rolle
syntaktische Markierungen, Reim und Versmal3 dae Orientierungshilfen
spielten.



1.2. Methode

Die gebundene Rede stellt nur eine der aul3ersyntaktischen Bedingungen da, der
die Syntax einer Textstelle unterworfen ist. Hinzu kommen andere,
pragmatische, rhetorische, stilistische und textsortenspezifid€iméliisse, die

die jeweilige Textstelle in ihrer Syntax bestimmen. Zwischen diesen anderen
aulRersyntaktischen Bedingungen und denen der gebundenen Rede besteht
jedoch, so ist zu vermuten, kein direkter Zusammenhang. Wahrend der epische
Reimpaarvers stetselativ gleichférmige Bedingungen der Syntax schafft, sind
die anderen vermuteten Einflisse auf die Syntax als okkasionell anzusehen und
dem Textzusammenhang der Einzelstelle zuzuordnen. Will man also von ihnen
abstrahieren bzw. die syntaktischen Bedingumgder gebundenen Rede
isolieren, ist es notwendig, eine moglichst groRe Zahl von Belegen zu
untersuchen, bei denen alleine die gebundene Rede als stets gleichbleibende,
gemeinsame Einflussgréfie anzusehen ist. Mit anderen Worten: Ein
umfangreiches Belegkous muss erstellt werden, das bei gleichartigen
Bedingungen der gebundenen Rede moglichst heterogene (auf3ersyntaktische)
Kontexte und eine geeignete Auswahl syntaktischer Strukturen erfasst, die
sowohl eine relativ grol3e strukturelle Varianz als auch acisesid haufiges
Auftreten der einzelnen Strukturvarianten beinhaltet. Die Belege dieses Korpus
muissen dann sowohl syntaktisskrukturell als auch metrisch und in Bezug auf
den Reim analysiert werden und zwar so, dass es mdglich ist, beide Analysen
aufeinarder abzubilden und Gleichartiges, also bspw. identische syntaktische
und/oder metrische Strukturen, zu identifizieren und Vergleichbares, also
dementsprechend Varianten der Strukturen, zu unterscheid&uf der Basis
einer solchen Datensammlung ist es dammbglich valide Hypothesen
aufzustellen, um syntaktische Varianz durch metrische Bedingungen bzw. den
Reim zu erklaren. Idealerweise wirde ein solches Korpus die Gesamtheit der
mhd. Uberlieferung im epischen Reimpaarvers und moglicherweise, als
Kontrollinganz der Untersuchung, eine Auswahl voaxtbelegenumfassen,
welchenicht unter den Bedingungen des Reimpaarverses entstander;sad

es nun in der Prosa oder in der metrisch komplexeren Lyrik. Eine tbliche, diesem
nicht praktikablen Ideal ersatzweisahekommende Losung besteht darin, eine
reprasentative Auswahl an Texten zu sammeln und diese (in Ausschnitten) zur
Basis der Untersuchung zu machen. Fir diese Arbeit wurde eine andere LGsung
gefunden, die hier kurz begrindet werden soll.
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Die Wahl einer gagneten Textsammlung, um maoglichst vielen Aspekten mhd.
Dichtung gerecht zu werden, ist eine auf3erst anspruchsvolle Aufgabe, die alleine
fur sich bereits den Rahmen einer Dissertation sprengen kohiatELINGR0OO7

und KLEIN2007 diskutieren die dabei zberlcksichtigenden Fragen, besonders
die der Dimensionierung, und stellen die von ihnen gewahlten Ansatze vor. Zu
den Texten, die sicherlich mit bertcksichtigt werden sollten, gehdren auch
solche von recht grol3em und solche von eher geringerem Umfangdigoll
Untersuchung nicht einfach das Zahlenverhaltnis der Textlangen abbilden, muss
entweder mathematisch oder durch die Begrenzung der Textstellen aus
umfangreicheren Werken auf Ausschnitte aus diesen die Auswahl weiter
differenziert und diese Differenzieng begriindet werden. Nun existieren
bereits einige Korpora, die im Rahmen anderer Forschungsarbeiten erstellt
wurden, u.a. auch das umfangreiche Korpus zur Mittelhochdeutschen
Grammatik (BOMIKO), das an der Rulmiversitat Bochum unter der Leitung
von KhusPeter Wegera erstellt wurde. Ein Korpus, das den durchaus attraktiven
Vorteil bietet, bereits durch patbf-speechtagging analysiert und annotiert zu
sein;d.h., den Wortformen in den dort aufgenommenen Texten wurden ihre
Wortarten zugeordnet. Eine &udiesem Korpus basierende Arbeit stellt
WALDENBERGEROO8 dar, in WALDENBERGERQ10 gibt sie Einblick in die
Arbeitsbedingungen mit dem Korpus. Bei der Wahl dieses Korpus ware also die
Analyse der syntaktischen Strukturen (Phrasen) erheblich erleickates#tzlich
musste nur die metrische Analyse der Belege und ihres jeweiligen Kontextes
erstellt und diese in Bezug zu der syntaktischen Struktur gesetzt werden, um die
gestellte Aufgabe zu erfiillen. Allerdings misste man dann akzeptieren, dass die
Sammlungaus einem anderen Forschungsinteresse zusammengestellt wurde
und in ihrer syntaktischen Analyse andere als die selbst gewahlten Aspekte
beriicksichtigt. Gerade aber die besondere Qualitdt dieser Sammlung, ihr
Umfang und die Vielfalt des gesammelten Materiaivlrde erneut die
Mdoglichkeiten einer Dissertation Uberschreiten, wenn das gesamte Material,
sofern aus Quellen im Reimpaarvers entnommen, in seinen Kontext innerhalb
der gebundenen Rede gesetzt werden sotlteder aber es musste erneut eine
Auswahl getoffen und begrindet werden.

Als Untersuchungsgegenstand der Arbeit wurde deshalb stattdessen ein
SAYyT StySNE Ay aA0K 03580Kft2aa8SySN) ¢SE
ausgewahlt, der damit die alleinige Quelle fir die Datenbasis darstellt. éae di
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Weise ist es nicht mogliclvon der besonderen Gesetztheit dieses Textes zu
abstrahieren, seiner Situierung in Zeit und Raum, der Textsorte, der er
zuzuordnen ist, und natirlich seinem ganz spezifischen Autor und seinem
individuellen Sprachgefihl, sen besonderen Vorlieben und dichterischen
Techniken. Zugleich eréffnet sich aber die Moglichkeit, jede einzelne Textstelle

auf ihren Kontext zurickfiuhren zu konnen, nicht nur abstrakte
Zahlenverhaltnisse festzustellen, sondern von Einzelfall zu Eindékafirifen

zu konnen, wie diese Zahlen zustande kommen. Im folgenden Kapitel zur
bisherigen Forschungslage wird etwas ausfuhrlicher auf die Vermutung
SAYy3S3AFy3aSys RIFIaad RAS a!y2yeYAaASNizy 3
Belegstellen, wie sie innerhalb ddérer Korpora erscheinen missen, bei dem
ISHNKEGSYy ¢KSYIF aOKyStft Tdz b AY SNERGSYy
L ¢NHzZZAOKf NaasSy FTNKNBY (lFyyod .SA SAyS
auch von einer grol3en Vielfalt der aul3ersyntaktischen Bedingunge
auszugehen, die nicht auf die Metrik und den Reim zurtickzuftihren sind, sodass

die angestrebte Abstraktionsebene erreicht werden kann. Neben sehr
elaborierten, stilistisch ausgefeilten Passagéhti g AY t N2t 23 b FA
solche, die eher im Dietes der Erzéhlung stehen und mit offensichtlich
geringerer stilistischer Wirkungsabsicht erstellt wurden. Es gibt zahlreiche
Dialogszenen mit ausgesprochen emotionalen, die Syntax oft sprengenden
Passagen, neben gerafften Erzahlungen in knappen Satzeaasgdschmiuickte
Schilderungen in tief verschachtelten, komplexen Strukturen. Gerade flr den
ausgewahlten Text lasst sich zudem eine gewisse Lernkurve des Autors
feststellen, der im Laufe des Dichtens sein Repertoire erweitert bzw. gewisse
Muster immer routnierter einsetzt. So macht es in diesem Fall durchaus Sinn,

nicht nur festzustellen, dass ein bestimmtes Muster eine andere
Auftretenshaufigkeit als ein vergleichbares aufweist, sondern auch danach zu
fragen, wo im Text sich diese Muster jeweils manifestie Auf einen Einzeltext

lassen sich somit Methoden und Uberlegungen der Textlinguistik anwenden, um

die Ergebnisse der Untersuchung zu validieren. Bei dem ausgewahlten Text
handelt es sich nicht um einen, der zum Kanon der mhd. Klassiker gehort und
damit in der Forschung seit langem ausfihrlich besprochen und analysiert
wurde. Er stellt in seiner Einordnung in die literarische Tradition in gewissem
Sinne ein Kuriosum dar, ohne sich jedoch stilistisch oder handwerklich von dieser
absetzen zu wollen. Schailleine seine Uberlieferung in nur einer einzigen
bekannten Handschrift macht seine Randstandigkenerhalb der mhd.
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Literatur deutlich. Hierin wurde durchaus der Vorteil gesehen, sich weder mit
der Problematik der Uberlieferung, der Abwagung zwischersoigedenen
Varianten und mdglichen Rekonstruktion eines Ursprungstextes, noch mit
ausufernden Interpretationsansatzen verschiedener Forschungsgenerationen
auseinandersetzen zu mussen, sondern sich alleine auf die gestellte Aufgabe
konzentrieren zu kénnerDer Text ist in diesem Sinne der Textie einzige
Quelle der Untersuchung. Fir einen bisher so wenig beachteten Text aus einer
relativ wenig dokumentierten Kultuund Sprachlandschaft innerhalb des Mhd.
wurde zudem der Nebeneffekt einkalkuliert, newavante Einsichten tber das
eigentliche Thema hinaus zu bieten.

Die Absicht, eine Untersuchung auf einer gro3en Basis von Belegstahen
diesem Fall der kompletten syntaktischen und metrischen Analyse der mehr als
5500 erhaltenen Zeilen des Textedurchzufiihren, lasst sich naiurch Einsatz
moderner Computertechnologie umsetzen. Die Voraussetzung einer solchen
Aufgabenstellung, die Aufgabe, den eigentlichen Text maschinenlesbar zu
machen, war fur diesen Text bereits durchgefuhrt. Der erfasste Taxtesher
Edition durch Claudine MoulidouLIN2009 auch als Druckausgabe allgemein
zuganglich. Es handelt sich um eine buchstabengetreue Wiedergabe der
Handschrift, d.h. keine redigierende, erganzende Edition. Damit stellte sich
einerseitsHerausforderag, mit allen Widrigkeiten und Widersprichlichkeiten
der Graphie umzugehemgndererseits erdffnet siclauch die Chance, relativ
unbeeinflusst von deutenden Eingriffen zu arbeitarglchegerade im Bereich

der Syntax und Metrik weitreichende Folgen habennén, die sich nicht immer
durch den Blick in wissenschaftliche Apparate und Abgleich mit den
Handschriften selber auffinden lassen. Die Arbeit am unredigierten Text scheint
zudem konsequente Weiterfiihrung der Entscheidung, sich auf die Analyse eines
einzdnen Textes zu konzentrieren, anstatt zu versuchen, die Arbeit auf die Basis
eines heterogenen Korpus zu stellen.

Auf diesen Text nun wird die metrische und syntaktische Analyse angewendet
und in wiederum maschinenlesbarer Form abgespeichert. Diese Daissen
sowohl moglichst einfach im Rahmen dieser Arbeit auslesbar sein, sollen aber
auch zur Uberprufung der Ergebnisse oder zur Weiterverwendung in anderen
Forschungszusammenhangen zur Verfligung gestellt werden. Als Format der
Erfassung wurde deshalb esich an den Formalismen der Text Encoding
Initiative (TEI) orientierendes, XMbasierendes Verfahren gewahlt. Dies
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erlaubte es, die metrische Erfassung per Annotation direkt in den Text
einzutragen und auf dieselbe Weise die Abtrennung syntaktischer W lier
nicht unbedingt der Separatschreibung der Handschrift entspricht,
vorzunehmen. Die wesentlich komplexere syntaktische Strukturanalyse wurde
jedoch separat in einer auf die Textdatei rekurrierenden, ebenfalls-XML
basierenden Datensammlung gespeichdi#, sich algorithmisch auf sie abbilden
lasst. Die Trennung schien auch deshalb geboten, weil bereits die
Wortseparierung und metrische Annotation zu einem nicht mehr besonders
intuitiv.  lesbaren XMICode und Widersprichlichkeiten bezlglich des
klammerndenAnnotationsverfahrens des XMichemas fiihrte.

Fur die syntaktische Analyse besondere Bedeutung hat das Konzept der Phrase
als Baustein der Syntax. Die Beschrankung auf ein klar definiertes Repertoire an
Phrasenkategorien zur Beschreibung syntaktischeuk&tren erlaubt eine
Katalogisierung, die Vergleiche erst mdglich macht. Das rekursive Prinzip des
Phrasenaufbaus aus der Folge von Phrasen ermdglicht die Analyse der Struktur
in hierarchiscHinearer Form (Treebzw. Baumstruktur) und deren Diskussion
unter Berlcksichtigung ausgearbeiteter linguistischer Theorien, wie sie
besonders die generative Grammatik hervorgebracht hat. Gerade fur das
Deutsche, in dem sich bereits in mhd. Zeit klammernde Strukturen zur
Markierung der Phrasengrenzen und Ausdifferenmg syntaktischer,
semantischer oder pragmatischer Varianten herausgebildet haben, stellt die
Untersuchung der Phrasenfelder und ihrer Besetzung in der rein linearen
Topologiebetrachtung der Sprachkette einen wichtigen Aspekt der Betrachtung
syntaktischeVarianz dar. Sowohl das Konzept der Phrase als auch die lineare
und die hierarchisciineare Betrachtungsweise implizieren allerdings
Festlegungen, deren Anwendbarkeit auf die Sprachwirklichkeit, insbesondere
der von Sprachnormierung noch recht wenig lbétenen mhd. Zeit, als
problematisch erkannt werden muss und diskutiert wird.

Die grundlegende Vorstellung dieser Arbeit ist, dass sich innerhalb einer Phrase
Elemente; die Konstituenten der Phrasgm begrenzten Mal3e ersetzen, tilgen,
erganzen und verdieben lassen, wenn es der aul3ersyntaktische Kontext
erzwingt. Will man nun den Einfluss der gebundenen Rede auf die Syntax aus
dem Gesamtkontext herausfiltern, gilt es, Varianten der syntaktischen Struktur
zu erfassen, die sich durch die genannten Methodriseinande herleiten
lassen, ohne dass sich weitreichende semantische Verschiebungen ergeben, und
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deren Mehrwert in Bezug auf die gebundene Rede herauszuarbeiten, d.h. den
Vorteil zu identifizieren, der sich im jeweiligen Kontext durch die Umstellung
metrisch oder fir den Reim ergibt. Besonders interessant ist deshalb die
Herausarbeitung phrasentypischer metrischer Muster, sofern dies maoglich ist
(etwa der typische Amphibrachus der durch den bestimmten Artikel
eingeleiteten Nominalphrase mit einem fledttien Substantiv als Kern), bzw. die
Herausarbeitung der moglichen Varianz dieser Muster, sei sie nun lexikalisch
begrindet oder kinstlich, d.h. zum Zwecke der Anpassung ans Metrum, erzeugt.
Eine Strukturvarianz, die schrittweise erklart und beschriebendere kann,

etwa nach den Prinzipien deGovernment & Binding Thegnerlaubt es
anschlieend anhand der Auftretenshaufigkeit im Text der Frage nachzugehen,
ob unterschiedliche Muster sich jeweils ad hoc, also jeweils durch das
schrittweise Anpassen einesdprungsmusters an den Kontext der gebundenen
Rede bis zum Erreichen einer zufriedenstellenden L6sung, oder vielleicht doch
eher aus dem automatischen Ersatz der bekannten Varianz mit dem bekannten
metrischen Effekt ergeben. Die Thesenbildung zur Syntexdeh eigentlichen
Schwerpunkt der Arbeit darstellt, beruht deshalb auf der statistischen
Auswertung der Einzelbelege und der grindlicheren Diskussion ausgewahlter
Beispiele. Umgekehrt aber dient die statistisch erfasste Datenbasis der
Argumentation, um Bweismaterial flr aufgestellte Vermutungen zu liefern.
Relevante Daten der statistischen Analyse sollen mdglichst transparent und
nachvollziehbar kommuniziert werden, u.a. durch bildgebende Verfahren, die
bisher nicht unbedingt in der Linguistik Verwenddimglen.
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1.3. Uberblick tiber die bisherige Forschung

1.3.1.Die gebundene Rede in strukturalistischen Interpretationen

Falls Kritiker immer noch Zweifel an der Kompetenz der Linguistik auf dem Gebiet der
Poetik hegen, so meine ich personlich, daf3 die Inkompetengeginengstirniger
Linguisten in poetischen Fragen als eine Unfahigkeit der Linguistik selbst verkannt wird.
Denn wir alle begreifen jetzt, dal3 ein Linguist, der sich gegenuber der poetischen
Funktion der Sprache verschlief3t, und ein Literaturwissenschaftler sich tber
linguistische Fragen und Methoden hinwegsetzt, gleicherweise krasse Anachronismen
sind. JakoBsoN 960: 119)

Wer sich mit dem Verhaltnis der Syntax zu Metrik und Reim in der gebundenen
Rede auseinandersetzt, kommt an den Arbeiten der sagb&in Formalisten und
Strukturalisten nicht vorbei. Neben Roman Jakobson ist dabei vor allem Juri
Lotman zu nennen. Auch wenn diese Arbeit sich in ihrem Ansatz, aber auch in
der Methodik, durchaus auf die Uberlegungen und die Herangehensweise von
Jakobsonund Lotman beruft, ist es wichtig, einige wichtige Unterschiede
herauszuarbeiten. So mag es als ein erstes Warnsignal erscheinen, wenn Lotman
ausdriicklich betont, dass seine Uberlegungen zum Reim sich nicht auf die
Literatur des Mittelalters anwenden lagse

5SNJ «0 SNFfdzaad Yy adINIYYlFIGA&EOKSyas |y CfSEAZ2

der in neuerer Zeit verbreiteten Vorstellungen von Dichtung sind dies schlechte Reime.

Der oberflachliche Leser wird die Vielzahl solcher Reime in der mittelalterlizichtung

mit einer nur schwach entwickelten poetischen Technik zu erklaren versuchen. Offenbar

geht es hier aber um etwas anderes. Die Komposition einer Reihe von Wdrtern mit

3t SAOKSY Ct SEA2yaSyRdzy3aSy wXx8 |1 iAtgheSNIS y S

Bedeutung. Dabei war die lexikalische Bedeutung Trager der semantischen Vielfalt,

wahrend die Endungen die Wérter in eine gemeinsame, einheitliche semantische Reihe
einordneten. [OTMAN1972[1993]: 188)

Unabhangig davon, ob man Lotman in diesgcht auf die mittelalterliche
Literatur zustimmt, muss festgehalten werden, dass er sich ebenso wie Jakobson
gelegentlich auf die Antike, vornehmlich aber auf die Literatur einer spéateren
Zeit bezieht, als die, in der das in dieser Arbeit behandelte \&tetdtanden ist.
Wenn Lotman und Jakobson von in Versen und Reimen verfassten Texten
sprechen, beziehen sie sich dabei zudem normalerweise auf die Kurzform der
schriftlich verfassten Lyrik und nicht auf die Versepik. Lotman bemiiht sich zwar
ausdricklich darm, auch miundliche Texte der Folklot®{mMAN1972[1993]:

157) in seine Betrachtungen aufzunehmen oder bezieht sich alirRuEugen
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1972[1993]: 152), seine wesentlichen Einsichten entwitker jedoch wie
Jakobson zumeist an ausfihrlicher diskutierten Beispielen der Lyrik. Es ist sicher
kein Zufall, dasslAKOBSONLEVISTRAUSS1962[1992] als Grundlage ihrer
Musterinterpretation eines Textes unter Einsatz seiner Methodik ein Gedicht des
Symimlisten Baudelaires wéhlen. Die verdichtete Sprache der Lyrik ist
offensichtlich ertragreicher fur die strukturalistische Interpretation, als es die
Versepik sein konnte, und das hat m.E. einige gravierende Auswirkungen, die
hier nur in Stichworten genannterden sollen:

1 Versmal? und Reimtechnik sind in der Lyrik in hdherem Mal3e als variabel
und der Wahl des Dichters anheimgestellt anzusehen, als es in mhd.
Reimpaarversdichtung maoglich ist. Sie kbnnen deshalb dort nicht in
gleicher Weise semantisiert bzwtenpretiert werden.

1 Das Beziehungsgeflecht zwischen syntaktischen Figuren, lautlichen
Elementen und Rhythmus ist in der kiirzeren Lyrik notwendig ein engeres
und Uberschaubareres, als in den mehrtausend Zeilen eines mhd.
Verstextes.

1 Ein mhd. Dichter muss dan ausgehen, dass sein Text nicht
ausschlie3lich in geschriebener Form rezipiert, sondern von der Mehrheit
seines Publikums hérend wahrgenommen wird und dies wahrscheinlich
nicht als zusammenhangendes Ganzes. Auch dadurch reduzieren sich
u.a. seine Moglickeiten, komplexe Beziehungsgeflechte Uber grol3e
Distanz aufzubauen.

Das von Jakobson verwendete Instrumentarium leitet sich organisch aus den von
der Prager Linguistenschule entwickelten Methoden der Phonologie ab. Ein
wichtiges Konzept ist das der birgiganisierten Merkmalmatrix, das es erlaubt,

ein sprachliches Element als Vektor auf verschiedenen Ebenen abzutragen und
mit anderen sprachlichen Elementen zu vergleichen. So wie sich ein Sprachlaut
nach Art der Lippendffnung, der Zungenstellung etc. ibasien lasst, ist es
maoglich, ein Wort nach semantischen, grammatischen, lautlichen und
rhythmischen Eigenschaften in eine Matrix einzusortieren, es mit anderen
Worten im selben Text zu vergleichen und so Identitaten auf einer Ebene und
Unterschiede auf deanderen Ebene festzustellen. Im sprachlichen Kunstwerk
werden so Beziehungen auf den unterschiedlichen Ebenen und damit
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voneinander divergierende Aussagen auf den verschiedenen Ebenen geschaffen,
die zusammen die Botschaft des Textes ergeben. Die Intatme des
Sprachkunstwerks muss deshalb, wenn sie methodisch korrekt vorgehen und
alle Facetten des Textes erfassen will, zuerst die strukturellen Gegebenheiten
aller Ebenen herausarbeiten, um dann deren Zusammenspiel zu beschreiben.
Die Isolation der Eteente der Dichtung ist dabei nicht Prim&rzweck, sondern
notwendige Aufgabe, um die Relationen herauszuarbeiten, die die Dichtung
ausmachen.

Lotman formuliert hierzu pointiert und kategorisch:

Aul3erhalb einer solchen Relation existiert die kinstlerischekig einfach nicht.
(LOTMAN1972[1993]: 144)

Er widmet sich sehr ausfuhrlich dem Prinzip der Wiederholung aus dieser
Perspektive LOTMAN 1972[1993]: 158 ¢ 202) und stellt zwei Arten der
aDS2NRYSUKSAGSYd FSalGzZ oaazf OK8goReBNI &lj «
wS A KS Yy Bo2MaaLS7@[1963]: 159). Lotman zufolge ist in der linearen
Abfolge der Sprache auch eine exakte Wiederholung nicht etwa eine redundante
Wiedergabe derselben Information, sondern dadurch, dass dasselbe Element an
unterschiedlicher ®&lle erscheint, wirde gerade die Tatsache der Wiederholung
zu einer neuen Information werden. Eine exakte Wiederholung derselben
Information sei damit im linearen Kunstwerk nicht moglich. Das sprachliche
Element l&asst sich sowohl durch die Merkmalsmatis @uch auf der Linie
positionieren. Vers und Reim schaffen Aquivalenz, verbinden syntaktisch oder
semantisch nicht zusammengehérende Elemente zu Einheiten, machen durch
die Wiederholungen auf rhythmischer und lautlicher Ebene aber zugleich auf die
Untersdiede auf den anderen Ebenen aufmerksam. So heben sich in der
gebundenen Rede die Grenzen grammatischer und semantischer Klassen und
Kategorien auf und neue (rhythmische) Gruppierungen und Austauschbarkeiten
werden geschaffen. In der Skansion werden setlistWort, Morphem und
Phonemgrenzen durch den Rhythmus Uberspielt. Da aber im Bewusstsein des
Rezipienten diese Grenzen weiterhin auf anderen Ebenen bestehen bleiben und
bestehen bleiben missen, um die sprachliche Aussage zu verstehen, entstehen
Widerspiche, deren Auflosung Teil des asthetischen Genusses und Teil der
Komplexitat der Sprachkunst sei.
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Jakobson ist es wichtig, festzuhalten, dass sich keine klare Grenze zwischen
Alltagssprache und Literatur ziehen lasst, dass etwa lautliche und rhythmische
Aspekte auch syntaktische Strukturen der gesprochenen Sprache mitbestimmen
kbnnen und bspw. in der Werbesprache oder Sprachfloskeln eine nicht
unwichtige Rolle spielten. Deshalb erklart er auch:

Die in der morphologischen und syntaktischen Struktur dea@pr verborgenen Quellen

der Poesie, kurz die Poesie der Grammatik und ihr literarisches Produkt, die Grammatik
der Poesie, sind den Kritikern selten bekannt, wurden von den Linguisten fast ganzlich
Ubersehen und von schopferischen Schriftstellern melsdéir gehandhabt. AKOBSON
1960: 116)

Das sprachliche Kunstwerk allerdings schaffe eine besondere Zone der
Bedeutungshaftigkeit:

A o~

WX8 {2 B6ANR AY RSN 5A0Kidzyd 2SRSa &aLINI OKf
Sprechens verwandelfJAkoBsox.960: 119)

Ebenso wie Jakobson hebt Lotman die Herausgehobeuohdi Abgegrenzthei

vom alltagssprachlichen Text als wichtiges Merkmal des sprachlichen
Kunstwerks hervor. Das Wissen, dass es sich um ein sprachliches Kunstwerk
handele, sei notwendig, um die angemessékrt der Interpretation anwenden

zu kénnen. U.a. werde diese Information durch graphische Mittel im Druck (etwa
der separaten Verszeilen) signalisiert. Es bietet sich an, in diesem
Zusammenhang die Terminologie der Naturlichkeitsthe@vigl. WUrRzEI1980)

zu verwenden und von markiert bzw. unmarkiert zu sprechen: Das
Sprachkunstwerk stellt einen Markiertheitsbereich dar, die Sprache im
{ LIN} OK1dzyadgSN] Aad 3ISISYNOSNI RSNI ayl i
Kunstwerk gehotre auch der Bezug zum zeitgsisgten Kunstverstandnis und

der literarischen Tradition, die innerhalb der markierten Zone dartber
entscheide, welche ihrer Elemente als abweichend (markiert / unnattrlich) oder
synchron (unmarkiert /naturlich) zu verstehen sind. Die Markiertheit eines
Bereiches weist sich damit in Teilen durch die Umkehrung von Markiertheit
gegeniuber der naturlichen Umgebung des markierten Bereiches aus. Am
Beispiel der Wiedergabe gesprochener Rede maoht1AN(1972[1993]: 149

f.) deutlich, dass diese sich in der Litewragrundsatzlich von der tatséchlich
gesprochenen Rede unterscheide und unterscheiden musse (schon alleine, well
sie auch nicht verbale Teile der Kommunikation verbalisieren misse). Diese
Fiktionalitat werde aber vom jeweiligen zeitgenéssischen Publikuaht n
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wahrgenommen, weil implizit die Markiertheitsumkehrung akzeptiert werde. Da
bei der Inszenierung des Dialogs in der Literatur weitgehend syntaktische Mittel
zum Einsatz kommen, liegt die Ausweitung dieser These dahingehend nahe, dass
im markierten Begich der Dichtung eine andere Art der Syntax vorkommt bzw.
andere Strukturen als markiert oder nattrlich gelten.

Dies ist die Annahme dieser Arbeit und in diesem Sinne ist es ihre Absicht, eine
a DN YYIFGA]1 RSNJ t2SaAirsSa | dzF1 dziisckeh t Sy ©
Formalisten geht sie aber von einem deutlich mechanischeren Modell der
Entstehung des sprachlichen Kunstwegldes Textes in Reimpaarverseaus.
Einerseits geschieht dies angesichts der fast 6000 untersuchten Zeilen schon aus
pragmatischen Grureh, andererseits aufgrund der Annahme, dass die
Abstraktion vom Einzelfall es erlaubt, wiederkehrende Erscheinungen als
identisch zu erkennen; schlieRlich aber auch aus der Uberzeugung heraus, dass
tatsachlich im Versepos die Wahl der sprachlichen Mitightunter Abwéagung

aller Optionen geschieht, sondern aus einem aus (kollektiver) Erfahrung
gewonnen Repertoire die jeweils naheliegende Variante gewahlt wird bzw.
erfahrungsgemal problematische Varianten bereits vor der Auswahl aussortiert
werden. Ein weerer Unterschied besteht im Konzept der Phrase: Lotman und
Jakobson konzentrieren sich bei inren syntaktischen Uberlegungen auf das Wort
und den Satz, gelegentlich auf di nicht unbedingt abgeschlossene
Wortgruppe. Sie diskutieren als Option des Dachtvor allem die Mdglichkeit

des Ersatzes eines sprachlichen Elementes gegenuber einem anderen (bzw. der
Auslassungg nicht etwa die Verschiebung entlang der Linie bzw. innerhalb der
hierarchiscHinearen Struktur, die Expansion oder Reduktion.

Eine umfasende Interpretation, die die Grenzen zwischen Linguistik und
Literaturwissenschaft aufhebt, ist nicht die Absicht dieser Arbeit. Sie kann
gegeniber dem hohen Anspruch Lotmans und Jakobsons eher als eine
notwendige Vorstufe einer solchen Aufgabe betrachterden, indem sie die
tatsachlichen syntaktischen, lautlichen und metrischen Wahlmdglichkeiten der
Dichtung in Reimpaarversen in inrem Wechselspiel zu ergriinden sucht.

1.3.2.Die mhd. Syntax unter den Bedingungen der gebundenen Rede
Bisher gibt es kaum Ubalicksdarstellungen, die der Frage nachgehen, inwiefern
poetische Texte fur die syntaktische Forschung genutzt werden kénnen bzw. in welcher
Weise die Gegebenheiten poetischer Texte die Syntax beeinflu§sers(HESCHALLERT
2011:58)
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In verschiedenenAufsatzen hat sich die Mediavistik mit dem Einfluss der
gebundenen Rede auf die Spradh#rids von Weil3enburg auseinandergesetzt
(INGENBLEEk880, EGGENBERGEFO61,NEMITZ1962). FlUr das Ahd. ist aufgrund

der schlechteren Uberlieferungslage die Frage, inwiefern das Bild der Syntax
dieser Sprachstufe durch syntaxexterne Faktoren, dem Einfluss des Lateins und
eben der gebundenen Rede, mitbestimmt wird, von noch gréf3erer Bedeutung
als fur das Mhd. Die Absicht der Forschung ist es hier, Ver&itifidsgegen die
angenommene Syntax des Ahd. als Anpassung an die gebundene Rede, zumeist
gestitzt durch Einbeziehung der entsprechenden Optionen in der lateinischen
Syntax, zu erklaren. Hpatsachlich wird sich dabei auf die Reimposition
konzentriert, da hier eine offensichtliche Erklarung fir die Anomalie auf der
Hand zu liegen scheint. Sehr deutlich wird das Ziel und die Sicht der Forschung
in der (auch im Original in Anfihrungszeichen ¢gs@) Formulierung

at KFyd2Ya il ReEgcid@il SErR(RM:S2) verwenden: Aus dem
Text in gebundener Rede soll die tatsadchliche Gestalt des (gesprochenen) Ahd.
abstrahiert werden. Die unter den Bedingungater gebundenen Rede
entstandenen Abweltungen werden als okkasionell und nicht der
Syntaxgeschichte angehdrend betrachtBGGENBERGERI61 etwa stellt fest,

dass sich fehlende Subjektpronomen b@itfried gewdhnlich durch die
Gegebenheiten der metrischen Situation, also die Schwierigkeit, eine
regelmaldige Alteration herzustellen, erklaren lassen. Daraus zieht er den
Schluss, dagstfried das Subjektpronomen bereits als obligatorisch empfunden
und sich nur in Ausnahmefallen die poetische Lizenz genommen habe, von der
Norm abzuweichen.

Die vorliegnde Arbeit beschatftigt sich nicht mit dem Ahd., sondern dem Mhd.
Fur dieses ist die Quellenlage deutlich bessed die Entstehungsbedingungen
sind leichter nachvollziehbar, die Syntaxforschung muss sich nicht in gleicher
Weise deduktiver Methoden bediem. Die Volkssprache darf als bereits
etabliertes Medium der Literatur betrachtet werden und nicht als
experimentelle Ausdrucksform, die sich nur im Schatten des Ubermé&chtigen
Lateins interpretieren lasst. Angesichts der Vielzahl der in Reimpaarversen
verfassten Texte erscheint es auch unstatthaft, regelmafig dort vorgefundene
Strukturvarianten, die sich in gleicher Weise bzw. Haufigkeit nicht in der Prosa
beobachten oder in einer rekonstruierten gesprochenen Sprache vermuten
lassen, als ungrammatisch aufassen. Der Umgang mit der Thematik muss ein
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anderer sein als der fur das Ahd. eingeschlagene Weg. Tatsachlich lassen sich
allerdings, worauf auchScHALLERFLEISCHERRO11l hinweisen, als jlngere
Veroffentlichungen, die sich explizit diesem Thema widmenginige Aufsatze

von Prell PrRELI2000,2003,2009 finden, von denen sichelPRELI2000 zur
Stellung desGenitivattributs der NP am ergiebigsten ist. Prell moniert die
Blindheit der bisherigen Syntaxforschung zum Mhd. beztiglichder Tatsache, dass
sie sith mehrheitlich auf in Versen geschriebene Texte stlitzt:

Uber die Wort und Satzgliedstellung des Mittelhochdeutschen ist bisher wenig bekannt

OX8 RAS KSdziS 3ISOoNNdzOKf AOKSY YAGGSEt K2 OKRS dzl
Syntaxkapiteln im Wesentlicheauf den Verstexten des Hochmittelalter@®rRELLI2000:

23)

Die Beschrankung auf diese wenigen klassischen Texte bedeute zugleich die
Beschrankung auf einen bestimmten geographischen und zeitlichen Ausschnitt
mhd. Sprache und Kultur. Weder werde der \Aklfregionaler Eigenund
Sonderentwicklungen Rechnung getragen, noch ware es m@gtioh
Entwicklung des Deutschen in mhd. Zeit bzw. den zwischen dem Ahd. und Frnhd.
liegenden Weg nachzuvollziehen. Vor allem aber werde nicht das tatsachlich im
Alltag gelbauchte Mhd., sondern eine unter ganz bestimmten

I dzG SNER&y (il 1 GAA0KSY . SRAY3IdzydISy Sydail
man von der plausiblen Annahme ausgeht, dal’3 Prosatexte eher als Verstexte die
Bb2NXIffF3ISf RSN { LIN} OKS $PM2D00 349,32 OKS
misse man das authentische Mhd. hingegen eher in Prosatexten suchen:

Es liegt nahe, in einem Neuansatz die beiden Lakunen miteinander zu verknipfen und
(unter anderem) die Wortstellung im Mittelhochdeutschen an mhd. Prosatexten zu
untersuchen. Nur so kdénnen eventuell verssprachlich bedingte Besonderheiten, die ja
gerade in wichtigen Bereichen der Syntax zu erwarten sind, ausgeschlossen werden, und
nur so ist schliel3lich auch ein methodisch sauberer Vergleich des Mittelhochdeutschen
mit dem Alt und besonders mit dem Frihneuhochdeutschen moglieRe(12000: 24)

So stellt dieser Aufsatz, der sich als Ausnahme in der derzeitigen
Forschungsliteratur systematisch mit dem Verhaltnis von Syntax und Metrik in
mhd. Reimpaarversen auseinardetzt, tatsdchlich ein Pladoyer fir den im
Untertitel des Aufsatzes programmatisch geforderten Paradigmenwechsel dar,
FNNI RAS 9AYyaAOKU RSN RNAY3ISYRSY
YA OGSt K2 OK R Sqizichi dekefietSyintBkRdér Imiad. Versepik, wie s

in der vorliegenden Arbeit angestrebt wird. &iRkorderung, die ein wenig
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verstandlicher wird, wenn man einen Blick 81#426ALLGEMEINE®ON BEHAGHEL
1932wirft (BEHAGHEL932: 3-9). Behaghel benennt hier zuerst dk@chteoder
Krafte (aulRersyntaktishe, semantische Bedingungeb)iese wirken so auf die
Syntax ein, dass:

1. a X6 RIFa 3ISAAGAT Sy3I w%dzal YYSYBESKHENR2IS S
- 4)
2. 00X8 RIFId 2AO0KUAISNE &LINBESBKEEDE2SAK G | f & RI

y 3

~

a

3. a wX6dzyRI SINE OKSARSYRS Df ASR RS BeHdpAElSRE OKA SR S

5)

Auf diese lasst er zwei weitere, von ihm plyysikalischbezeichnete, Gesetze
folgen, die ebenfalls aul3ersyntaktisch auf die Syntax einwirken:
4, a5 a8 DSA&ASGT RSNJ (BeHAOKERISY & Sdje TanderzIaRge I
Bausteine der Syntax (Phrasen) ans Ende der Mutterphrase zu verschieben.
5. a5 & ¢ 2 yBESGHEDB2AIG) o

Zu diesem letzteren Punkt erklart Behaghel:

Das Deutsche hat das Streben starker und schwéacher be@hésler abwechseln zu
fl aa §B¥HAG.H9(|.93@Z 6)

Wie aus den von ihm genannten Beispielen deutlich wird, versteht er zumindest
in der Untersuchung der Wortstellung unter dem Bedgiiederabgeschlossene
Wortformen. Er fihrt dabei mehrsilbige Beisgi@ng in ein lieberalter Freund

sei das schwacher betontdter zwischen die starker betontdieberund Freund
eingeordnet BEHAGHEL932: 7). Vornehmlich aber verweist er auf Beispiele, in
denen ein einsilbiges Wort seine Stellung im Gegensatz zu emarteten
Stellung so wechselt, dass eine regelmalig alternierende Silbenstruktur entsteht
¢ ein sehr schoner Manwird zusehr ein schoner ManfBEHAGHEL932: 6).
Gerade hier wird deutlich, dass Behaghel, wie auch an anderen Stellen seiner
Syntaxbeschreibung, eindeutig und sicherlich mit einer gewissen Absicht nicht
zwischen der Prosa und der gebundenen Rede unterscheidet. Belege entnimmt
er kommentarlos dem ahd. oder mhd. Versmal3. Sehr selten, etwa bei
Behandlung des finiten Verbs in HaugdtendstellungBeEHAGHEL932: 23), des
nachgestellten AdjektivattributsBEHAGHEL932: 199) oder des Possessivums
(BEHAGHE932: 208) in der NP, verweist er darauf, dass in diesen Fallen die
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Reimposition in reimenden Texten eine Rolle spielen koimne.gebundene
Rede, insbesondere das alternierende, jambische Versmalf3 der mhd. Epik scheint
ihm kein der Sprache aufgedréangter Zwang, sondern vielmehr Ausdruck der zur
Konsequenz gebrachten, dem Deutschen stets eigenen Asthetik zu sein. Er
entnimmt deshalbunbesorgt die Mehrzahl seiner Belege fiir die mhd. Zeit aus
Texten in Reimpaarversen und begrindet besondere Syntaxauffalligkeiten
alleine durch die von ihm benannten finf aul3ersyntaktischen Bedingungen, im
seltensten Fall hingegetturchdie Variation deg ongewichtsPReELI2000kann

nun in einem ausgewahlten Bereich, dem des Genitivattributs innerhalb der NP,
ziemlich eindeutig aufzeigen, dass die bei Behaghel, aber auch in anderen
Syntaxbeschreibungen des Mhd. beschriebenen Verhaltnisse alleine fir die
gebundene Rede gelten und nicht flr die Prasand damit mutmalfilich auch

nicht flr die gesprochene Alltagssprache der Zeit. Damit aber werden auch
Behaghels Uberlegungen bzgl. des Sprachwandels bis und seit mhd. Zeit ihrer
Grundlage beraubt, da sie sich daf zu reduzieren scheinen festzustellen, dass
seit dem Mittelalter die Tendenz abgenommen hat, Texte in der Volkssprache
durch Verwendung des Reimpaarverses zu schmicken. Die Germanistik, so
scheint es, habe in der Vergangenheit, ob nun bewusst oder ursbe#igt, das

Mhd. als eine in Reimpaarversen artikulierte Sprache dem modernen Deutsch
entgegengestellt.

Es ist von dieser Warte aus vielleicht recht bezeichnend, wenn die 24. Ausgabe
der Mittelhochdeutschen Grammatik, wie bereits in Kapitel 1.1. erwatan
Abschnitt zur Syntax mit einer Vorbemerkung einleitet, die explizit auf die
aulRersyntaktischen Bedingungen des Reimpaarverses fir einen Grol3teil der
mhd. Texte eingehtRauL UA. 1998: 283), die 25., von Prell im Syntaxteil neu
bearbeitete Ausgabetattdessen jedoch nur noch implizit auf dieses Thema
verweist, indem sie betont, in ihre Datenbasis in grofRerem Umfang als bisher
Prosatexte aufgenommen zu habd?Pn(L UA. 2007: VII). Auf diese Weise wird
zwar der Versuch unternommen, sowohl eine Syngaigtkllung zu erreichen,

die von den aul3ersyntaktischen Bedingungen der gebundenen Rede abstrahiert,
als auch durch den Vergleich zwischen Prosatexten und solchen in gebundener
Rede einzugrenzen, welche syntaktischen Strukturen fiir die gebundene Rede
typisch und damit offensichtlich diesen aul3ersyntaktischen Bedingungen
geschuldet sind; auf eine erklarende Deutung wird allerdings weitestgehend
verzichtet.Eine solchescheintnach Ansicht der Verfasser der Grammatik nicht
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die Aufgabe einer Syntaxbeschreilgubzw. Thema einer Grammatik zu sein.
Gerade im Abschnitt Gber die Stellung und Kombinatorik der adnominalen
Attribute in der NominalphrasePAuL uA. 2007: 326- 331) finden sich jedoch
erneut mehrfach indirekte Hinweise auf mogliche Erklarungen fur die
Begrenztheit einiger syntaktischer Stellungsvarianten auf Texte der gebundenen
Rede, die hier etwas ausfuhrlicher behandelt werden sollen, um in die seit
Behaghel nicht unbedingt reflektiertere Diskussion des Themas in der aktuellen
Forschungsliteratur erufihren:
1T o+
+ SNA & LINI OK SPAOLSIA ZDR7MNIRY) | G a6

T aLy +*+SNEGSEGSY R2YAYASNI 3Lyl 1fFN RAS

von 90%. [in der dazugehdrigen Anmerkung Die Voranstellung des Gen.

2Nl yaldSttdzyad RSE t NNLRaAGAZ2Y |} Gd4NR 6 dzi

+

l GONROdzia AAa0G 2FFSyaAiroKidf AOK RSNJ &aLINF OK?S3
YKR® +#*SNBGSEGS 06S5S02NJ dzZ3Sy KASNI Ffaz2 SaySs

(PAUL UA. 2007: 328, bezogen wird sich dabei auf den genanmiefsatz von
Prell,PRELI2000)

f obl OK3S 3-ABibufe {nteist uriektibrt, seltener flektiert) kommen vor
allem in Verstexter oft in der Reimpositiorg @ 2 N3®uit 0A. 2007: 326)

T obl OKAGSt{tUzNBY D2FNF2aahP oXBLIE2ANDM2STS ¥y R

(PAUL UA. 2007: 327)

Bewusst wurden die Beispiele nicht in der Abfolge aufgefuhrt, in der sie in der
Grammatik a.a.0. genannt wurden, sondern in einer aufsteigenden Folge nach
der Deutlichkeit, mit der die Bedingungen der gebundenen Rede armgsm
werden. Wahrend die ersten beiden Beispiele eigentlich nur die Beschranktheit
der Stellungsvarianten auf Texte der gebundenen Rede feststellen, ohne eine
direkt auf diese bezogene Erklarung anzubieten, wird bei den folgenden
Beispielen jeweils eineBegrindung zumindest impliziert, wenn auf die
Reimposition Bezug genommen wird. Die Anmerkung zum Genitivattribut lasst
allerdings in ihrer Formulierung eine These anklingen, die Gberspitzt als bewusst
archaisierende Tendenz der Verssprache bezeichnetemendag. Damit bietet

die Mittelhochdeutsche Grammatik zwei mdgliche aul3ersyntaktische
Bedingungen an, die in der gebundenen Rede im Unterschied zur Prosa in
Betracht gezogen werden miissen:

1.5AS +£#SNERAaALINI OKS A&d | NOKFAaAaASNBYR
Stellingsvarianten.
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2. Um ein geeignetes Wort in die Reimposition zu bringen, kann eine in der
Prosa nicht verwendete Wortstellung verwendet werden. Es handelt sich
in den besprochenen Beispielen jeweils anscheinend um ein einsilbiges,
betontes Wort.

Dass es auchndere Argumente fur die auffalligen Vorkommen geben muss,

wird nicht nur indirekt daraus ersichtlich, dass fir die Stellungsvariante des
vorangestellten Prapositionalattributs keine Begrtindung angegeben wird. Auch

die Nachstellung der Adpttribute ist nu unzureichend mit der Reimposition

erklart  6SYyYy YIYy FYYAYYOGSX RFE&aa C2Nydz ASN.
implizieren, dass es auch Vorkommen an anderer Stelle in MaddProsatexten

gibt. Der Verzicht auf die Diskussion der Bedingungen der gebundeeea und

einer Festlegung auf Erklarungsmuster ist, bedenkt man, dass es sich bei dem
Verantwortlichen fur den Syntaxteil um HeiReter Prell handelt, umso
auffalliger, als digerin PRELI2000sehr ausfihrlich hierauf eingegangen war

Die Mittelhochdeutsche Grammatik versucht also anschainganz bewusst

der nicht zum Bereich eigentlicher Syntaxanalyse gehdrenden Thematik
weitgehend auszuweichen. Wahrend sie nur dort erklarende Andeutungen
macht, wodie Faktenlage offensichtliche Argumente zu bieten scheint, widmen
FLEISCHEBCHALLERRO11 ihr ein eigenes Kapitel in ihrer EinfUhrung in die
Historische Syntax des Deutschéne{SCHESCHALLER2011 49-58). Die von
ihnen genannten aul3ersyntaktischereddngungen der gebunden Rede sollen
ebenfalls kurz genannt werden:

1.! NOKFAaYdzaY ac¢l G$aNOKftAOK {1 yySy 3ASg.
in poetischen Texten auftreten, als (durchaus bewusst eingesetzte)
I NOKIFA&aYSy 3S ReiscaeScHALLERNR:SG v 6

2. Einfluss des ReimBLEISCHEBCHALLERZ011: 52)

3. Einfluss des Metrum$i(EISCHESCHALLERZ011: 53f.)

Die Verbendstellung im Hauptsatz wird vBrEISCHESCHALLERO11 zweimal
besprochen¢ 1 dzY SAySy Ifa . SAALASTE FTNNJ o«
Y 2 y & (i NHz|FESCHYBRERAGER@L] : 54 f.), zum anderen unter dem

ho SNIKSYlI oa5AS 9y (g A OlRESHIFBCHRISENIOM S ND Sy |
153 -156). In der ersten Besprhung wird festgestellt, dass sich dieses
Vorkommen meist durch den Reim erkléren lasse, doch:
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Die Verbletztstellung in Deklarativsatzen kann sich in der poetischen Sprache auch ohne

dzy YAGGSt ol NBY abdzil Sya ol . & T ddIf 9 MiIXBS (Scy{ 3 N
diese Stellung als Bewahrung einer im Germanischen generell moglichen Struktur. Falls
RASAS ONJfNNHzy3d (1 2NNB1dG Aadx sNNRS RASa 9
dichterische Texte é&ltere Strukturen eher bewahren konnen, als Prosatexte.
(FLEISCHEBCHALLER2011: 55)

Spater heilit es:

Man kann bei diesen Beispielen Einfluss des Metrums und vor allem des Reims vermuten.
Wahrscheinlich war schon in mittelhochdeutscher Zeit die Verbspaterstellung in
deklarativen Hauptsatzen auf3erhallpoetischer Texte kaum mehr mdglich.
(FLEISCHEBCHALLER2011: 156)

Da also alle drei immer wieder genannten Erklarungsmuster flr den Einfluss
aulRersyntaktischer Bedingungen der gebundenen Rede auf die Syntax in diesem
Fall zur Anwendung kommen, sollen egawder von Fleischer/Schallert
aufgefiihrten mhd. Beispiele aus Verstexten hier noch einmal besprochen
werden:

1. Dar nach er eine zulbegienc
Si wurden ledic, die er déenc (Parzival 2981f zit. nach
FLEISCHEBCHALLER2011: 54)

2. Der wirt in mit der hangevienc
gesellecliche er danngmenc (Parzival 5025f zit. nach
FLEISCHEBCHALLERZ011: 155

Auf den ersten Blick scheint zwischen diesen beiden dem Parzival enthommenen
Belegen nur wenig Unterschied zu bestehen, selbst die Reimworte wirken
zumindestlautlich nahezu identisch. In beiden Fallen bietet sich die Erklarung
an, es habe die Absicht bestanden, ein Reimwort passend zu einem Wort in der
Folgezeile bzw. der Zeile zuvor zu finden, weshalb das Verb in die ungewohnliche
¢ aber in der poetischen Sache erlaubten bzw. bewahrtenPosition gebracht
wurde. Diese These fuhrt dazu, im zweiten Beispiel anzuneh